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Devletlerin cinselligi ve sagliga iliskin Greme kararlarini suc haline getirmesi
uzun bir gegmise dayaniyor. Ne yazik ki, son birka¢ on yilda insan haklarini
korumaya gosterilen dikkatin artmasina ragmen kriminalizasyon telasi azalma
belirtisi gbstermiyor. Bazi yerlerde bu egilimin yenilerek giiclendigi goriliyor.
Ornegin, Amerika kitasinin biyiik bir kisminda kadinlar ve saglik calisanlari
kirtaj hizmetleri istedikleri, elde ettikleri veya sagladiklari icin
cezalandirilabiliyorlar. Afrika'nin bazi eyaletlerinde firsat¢i politikacilar ¢agdisi
yénetmelikleri yeniden dirilttiler ya da escinsel iliskiyi korkung cezalarla
cezalandiran yeni yasalar ¢ikardilar. Cinselligi ve sagliga iliskin Greme kararlarini
su¢ haline getirme telasinin gelismekte olan ya da en az gelismis tlkelerle sinirh
olmadigi gbze ¢arpiyor. Son birkag yilda, ABD’de, normalde yasal olan eylemleri
gebelik sirasinda gerceklestirdikleri icin hapse giren kadinlarin sayisinin arttigina
taniklik ettik; ister zengin ister yoksul olsun, ¢ok sayida eyalette kisiler HIV
aktardiklari suclamasiyla yargilanabiliyor.

Ozellikle cinsel saglik ve ireme saghgiyla ilgili faaliyetin sug sayilimasi, saglik
hakki basta olmak Uzere insan haklarinin gergeklestiriimesinin éniinde dnemli
bir engel teskil etmektedir. Bazilari tarafindan bir “halk saghg” tedbiri olarak
hakli gosterilmek istense de, bu tlrden su¢ saymalar, bircok durumda riskli
davranislari merdiven altina iterek ve etkili saglik hizmetlerinin saglanmasini
onleyerek baslica halk sagligi sorunlarini agirlastirmakta; 6nlenebilir hastaliklar
ve 6limleri artirmaktadir. Karsilikli onaya dayali ireme davranislarinin ve cinsel
davraniglarin sug sayilmasi, bireyin saglik hakkinin geregini yapma becerisinin
temeli olan otonomiyi de ihlal eder.

Cinselligin ve Greme kararlarinin su¢ sayillmasi, insan haklarini olumsuz
etkilemenin yani sira yasaklanan davranisla istigal eden (ya da istigal ettigi
varsaylilan) kisilere yonelik yaftalamaya, ayrimciliga ve hatta siddete sebebiyet
vererek, risk altindaki kirilgan kisilerin saghgini tehlikeye atabilir. Nitekim,
cezalandirmayla karsi karsiya kalan kisilerin, ayni davranigi gerceklestiren varlikli
kisilerin aksine, yoksul, 6tekilestirilmis ve kirilgan gruplarin tyeleri olduklari
gbriilmektedir. Ustelik bu tiirden su¢ saymalar yalnizca yasanin yoneldigi kisiyi
etkilemekle kalmaz; devletlere, bireylerin mahrem karar alma slreclerine
mudahale etme ve kisileri kati cinsel normlar ve toplumsal cinsiyet normlarina
uymaya zorlama glicli vererek, halkin timinan haklarini olumsuz etkiler. Genel
ahlaka iliskin mesru olmayan amaglar dogrultusunda devlet mekanizmasinin
glictint kullanmak genellikle keyfi tutuklama ve gézalti, taciz, damgalama,
ayrimcilik ve siddete izin veren bir ortama yol acabilir. Bu tlr bir yetki kullanimi
hukuk devletine sayglyi da zayiflatir.

Ne yazik ki, cinsellik ve Greme ile ilgili kararlarin ve davranislarin suc sayilmasi
cogunlukla — dzellikle de bu tiirden cezai diizenlemelerin hedefi siyasal
haklarindan mahrum birakilan ya da toplumsal olarak 6tekilestirilen gruplar
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oldugunda — se¢menlerden siyasi destek almanin araci olabilmektedir. Bu
nedenle, bu sorunun derinligini ve boyutlarini vurgulamak ve dlinya genelindeki
aktivistleri cinsellik ve tireme ile ilgili kararlari ve davranislari dogrudan ya da
dolayli olarak sug sayan yasalara meydan okumak (izere giiclendirmek 6nemlidir.

Uluslararasi Af Orgiitii’'niin El Kitabi ve Kilavuzu — Beden Politikalari: Cinselligin
ve (remenin su¢ haline getirilmesi — aktivistlerin cinselligin ve treme
kararlarinin hukuka aykiri olarak su¢ sayilmasini hem anlamalarini hem de buna
karsi cikmalarini saglayabilecek glincel, anlamli ve sevindirici bir katkidir. Bugln
devletlerin icine sizan kriminalizasyonun boyutlarini ve mesru halk sagligi ya da
genel ahlak kisvesi altinda tanitilan bu tir politikalarin verdikleri zarari anlamak
gerekir. Bu el kitabi, belli basli konular ile gerek dogrudan gerek dolayl
kriminalizasyonun bir kisinin insan haklarinda ve bir bitlin olarak toplum saghgi
lzerinde yarattigi hasari ayrintilariyla ele almaktadir. Ancak cinsellik ve Greme
kararlarinin su¢ haline getirilmesi sorununu anlamak yeterli degildir; bu soruna
meydan okuyacak adimlarin da atilmasi gerekir. Kilavuz; paydas katilimi ve
gicind haritalandirma, savunuculuk hedeflerini tanimlama ve yeterlik insa etme
gibi somut kampanya teknikleri sunmaktadir. Egitim Kitapcigi cesitli kitleler ve
aktivistlerin bu meseleler hakkindaki anlayislarini ve yeterliklerini insa etmek
icin kullanilabilir.

“Dilnya genelinde devletleri etkisi altina aldigi gériilen cinsellik ve Greme
kararlarini su¢ haline getirme dalgasi dustnildigiinde, Uluslararasi Af
Orgiiti'ntin Cinsellik ve Uremenin Sug Sayilmasi serisinin, benzeri
kriminalizasyon politikalarinin yol actigi hasarin ve miicadele araglarinin
savunucular ve aktivistlerce tam olarak anlasiimasini saglayarak, bu egilimin
6nline gecmeye yardimci olacagini umuyorum.”

Anand Grover

Herkesin mimkin olan en yuksek fiziksel ve ruhsal saglik standardindan yararlanma hakki
konusunda ¢alisan Eski BM Ozel Raportori

BEDEN POLITIKALARI
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Cinsel onay yasi

Bir kisinin yasal olarak cinsel faaliyete
onay verebilir sayildigl yas. Benzer sekilde,
bir kisinin bir bagkasiyla cinsel faaliyette
bulunmasina yasal olarak izin veren asgari
yastir.

Cinselligin ve liremenin su¢ haline
getirilmesi

Bireylerin hukuksal olarak cezalara maruz
kalabilecegi belli cinsel eylemler ve/veya
Ureme eylemleri, kararlari ya da toplumsal
cinsiyet ifadelerini cezai olarak yasaklama
slireci. Ayrica, genel ceza hukukunun
belirli cinsel davranis ve/veya Greme
davranisi, kararlar ve/veya toplumsal
cinsiyet ifadesine midahil insanlara

karsi ayrimei kullanimi — ki uygulamada
fiili bir yasak seklinde isleyebilir — ve
insanlari belirli cinsel eylemler ve/veya
Ureme eylemleri, kararlari ya da toplumsal
cinsiyet ifadesine sahip olduklari igin
cezalandirma etkisi olan diger yasa tirleri
ve politikalarinin uygulanmasidir.

Bu genis tanim asagida siralanan dogrudan
suc haline getirme, dolayli suc haline
getirme ve cezalandirma bicimlerini icerir:

Dogrudan sug¢ haline getirme

Ozellikle cinsel eylemler ve/veya tireme
eylemleri, kararlari ya da toplumsal
cinsiyet ifadelerini hedef alan ve
cezalandiran ceza kanunlari ¢ikarma ve/
veya uygulama.

Dolayh su¢ haline getirme

Belirli cinsel eylemler ve/veya lreme
eylemlerine, kararlarina ya da toplumsal
cinsiyet ifadelerine yaptirim uygulamak
icin genel ceza hukukunu ya da
cezalandirici 6zel hukuku veya dini
kurallari ayrimci bir sekilde uygulama.

Cezalandirma

Cinsel eylemler ve/veya lreme
eylemlerine, kararlarina ya da toplumsal
cinsiyet ifadelerine dayanarak insanlari
cezalandirmak, kontrol etmek ve
denetim altina almakta cezai kanunlarla

aynl amaca ve etkiye sahip yasalar,
politikalar ve idari kurallar olarak
adlandirilir.

Sucluluk varsayimi

Cinsel eylemler ve/veya lireme
eylemlerine, kararlarina ya da toplumsal
cinsiyet ifadelerine dayanarak insanlari
cezalandirmak, kontrol etmek ve
denetim altina almakta cezai kanunlarla
aynl amaca ve etkiye sahip yasalar,
politikalar ve idari kurallar olarak
adlandinilir.

Ceza kanunlari ve politikalan ya da
cezalandirici diizenlemeler

insanlari belirli cinsel eylemler ve/veya
Ureme eylemleri, kararlari ya da toplumsal
cinsiyet ifadeleri nedeniyle cezalandirma
etkisine sahip, cezai ve cezai olmayan
yasalar, politikalar ve uygulamalar.

Toplumsal cinsiyet

insanlarin biyiik 8lglide atanmig
cinsiyetlerine dayanan, toplumsal olarak
insa edilmis ozellikleri. Bu &ézellikler
toplumdan topluma degisiklik gosterir ve
degisebilir ya da degistirilebilir. Kisiler
ya da gruplar yerlesik toplumsal cinsiyet
normlarina “uymadiklari”’nda ya da

bu normlara gére davranmadiklarinda
genellikle yaftalanlama, ayrimci
uygulamalar ya da sosyal diglanma ile
karsilasirlar.

Toplumsal cinsiyet ifadesi

Kisinin toplumsal cinsiyet kimligini ifade
etme araglaridir. Kiyafet, makyaj, konusma,
hal ve tavir, cerrahi ya da hormonal tedaviyi
icerebilir ya da icermeyebilir.

Toplumsal cinsiyet kimligi

Dogumda atanan cinsiyet ile uyusabilen
ya da uyusmayan toplumsal cinsiyetin kisi
tarafindan derinden hissedilen icsel ve
bireysel deneyimi.
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Geleneksel cinsiyet normlarina uymayan
kisiler (gender non-conforming)

Toplumsal cinsiyet kimligi, roll ya da
ifadesi; belli bir kilttrde ve belli bir
tarihsel dénemde, atanmis cinsiyetleri igin
normatif olandan farklilik gésteren kisileri
tanimlar.

Kesisimsel ayrimcilik

Kesisimsel ayrimcilik ayni anda birden
cok gerekge kullanilarak yapilan
ayrimcilik olup, ayrimcilik gerekcelerinin
her birinin tek baslarina yol agacaklari
dezavantajlardan ¢ok daha farkl
magdurluklara yol acar.

Gebeligin kriminalize edilmesi
Kadinlara kendi gebelikleri icin zararli
olarak yorumlanan eylemler nedeniyle
cesitli cezalar ya da para cezalari verme
slreci.

Cinsel yonelim

Kisinin farkli bir toplumsal cinsiyetten ya
da ayni toplumsal cinsiyetten ya da birden
fazla toplumsal cinsiyetten kisilere yonelik
yogun duygusal, sevgi dolu ya da cinsel
cekim hissetme ve yakin ve cinsel iligkiler
kurma durumu.

BEDEN POLITIKALARI

Evlilik disi cinsel iligki

Evli olmayan kisiler arasindaki cinsel iliski.
Ceza hukukunda genellikle “zina” ya da
“gayrimesru iliski” olarak adlandirilir.

Seks isciligi

Satici ile alici arasinda mutabakata varilan
sartlarda, onayi olan yetiskinler arasinda
bir tir bedel karsiliginda cinsel hizmet
aligverisi. Seks isciligi farkli bigimler alir;
llkeler ve topluluklar arasinda ve igerisinde
degisiklik gosterir.

Trans

Trans, toplumsal cinsiyet ifadesi ve/
veya toplumsal cinsiyet kimligi dogumda
atanan cinsiyetlerine dayali geleneksel
beklentilerden farklilik gésteren bireyleri
tanimlamak igin kullanilan bir ifadedir.
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“Erotik zevk, fantezi, kesif, yaratma ve iiremenin
yani sira tehlike ve istismar kapasitesi ile birlikte
cinselligi hepimiz paylasiyoruz. Saglk ve esenligin
yani sira hastalik, kotiiye gitme, siddet ve oliim
kapasitesiyle hepimiz bir beden tasiyoruz. Beden
hiitiinliigii ve haklari giiclii bir kavramdir ve uzun
zamandir parcali gettolarda gcaligmig gruplar
arasindaki koalisyonlari hirlestirebilir.”

Rosalind P. Petchesky, “Rights of the body and perversions of war: Sexual
rights and wrongs ten years past Beijing” [Bedenin haklari ve savasin
sapkinliklari: Pekin’in son on yillik gecmisinde cinsel agidan dogrular ve
yanhslar], International Social Science Journal 2, 2005.

Cinsellik insan olmanin igkin bir pargasidir; hepimiz cinselligimizi, cinsel yénelimimizi ve
toplumsal cinsiyet kimligimizi nasil ifade edecegimize karar verebilmeliyiz. Gebe kalip
kalmayacagimiza, ne zaman gebe kalacagimiza ve evlenip evlenmeyecegimize, ne zaman
ya da kiminle evlenecegimize karar vermekte 6zglr olmaliyiz. Bedenlerimiz, cinselligimiz
ve Ureme hakkinda karar alma yeterligi, hem insanlik onuru i¢cin hem de fiziksel, duygusal,
zihinsel ve sosyal refahtan faydalanilabilmesi ve insan haklarinin tim yelpazesi ile
gerceklestirilebilmesi igin esastir.

Dinya genelinde cinselligin ve (remenin su¢ olarak gosterilmesi haklarimizdan
faydalanabilmemizin 6niinde biyik bir engeldir ve milyonlarca kisiyi insanlik onurundan
mahrum eder. Bazen cinsel eylemlerimiz ve reme eylemlerimizi ve kararlarimizi hedef
almak icin kirtaj, evlilik disi cinsel iliski ya da escinsel iliskiler hakkinda cezai yasaklar
gibi yasalar ve politikalarla dogrudan diizenlemeler yapilir. Bazen de dolayli diizenlemeler,
belirli cinsel tercihler ve reme tercihlerini ya da toplumsal cinsiyet ifadelerini denetlemek
ve cezalandirmak icin kamu dizeni ya da “ahlak”a iliskin ¢esitli ceza kanunlarini, medeni
kanunlari ya da dini kanunlari kullanir.

BEDEN POLITIKALARI 15



Devletler, uluslararasi insan haklari hukuku geregince, glvenligimiz ve kamu saghgi icin
islevsel ve hesap verebilir bir yasal sistem ve politika sistemi saglamakla ytkumltdur.
Fakat yasamlarimizi dlizenlemek igin sinirsiz yetkiye sahip degildirler. Devletler karsilikli
onaya dayali cinsel eylemler ve Gireme eylemlerini, kararlarini ya da toplumsal cinsiyet
ifadelerini su¢ saydiklarinda mesru sinirlari asar, uluslararasi insan haklari normlarini
cigner ve insanlk onurumuzu zedelerler.!

Ceza yargi sistemleri Ulkeden llkeye degisiklik gbsterse de, genellikle hikimetler ceza
kanunu ya da ceza hukuku yoluyla cezalar uygulayarak kamuya ya da kisilere yodnelik belli
edimleri yasaklarlar. Ceza ayni zamanda medeni, idari ve/veya dini ya da orfi kanun
yoluyla da verilebilir. Bu belgenin hedefleri dogrultusunda, “kriminalizasyon,” bireylerin
kanun geregi cezalara maruz kalabildigi belirli cinsel eylemler ve/veya lireme eylemleri ve
kararlari ya da toplumsal cinsiyet ifadelerini cezai olarak yasaklama slrecidir. Ayrica
genel ceza hukukunun belirli cinsel eylemler ve/veya lireme eylemleri, kararlari ve/veya
toplumsal cinsiyet ifadeleriyle istigal eden insanlar aleyhine ayrimci sekilde kullanimina
da — bu uygulamada fiili bir yasak seklinde isleyebilir — isaret eder. “Cezalandirma,”
yasaklanan cinsel eylemler ve lreme eylemleri ve kararlari ya da toplumsal cinsiyet
ifadelerine dayanarak insanlari cezalandirma, kontrol etme ve denetlemede cezai kanunlar
ile ayni niyet ve etkiye sahip yasalari, politikalari ve idari kurallari ifade eder.

Kriminalizasyon keyfi tutuklamalara, sorgulamalara, yargilamalara ve agir cezalara yol
acabilir. Ceza yargl sistemi icerisindeki devlet memurlarinin ve daha genis anlamda
toplumun bize yonelik ayrimcilik, taciz, gasp ve siddet uygulamasina da yol acabilir. Bu
durum toplumsal ve ekonomik &tekilestirmeye ve bireylerin ve gruplarin hayati
hizmetlerden diglanmasina neden olabilir.

Cinselligin ve Gremenin su¢ sayllmasinin boyutlar tilkeden Ulkeye degisiklik gdsterse de
her bélgede degisen bicimlerde belgelenmektedir. Ornegin, bazi Giiney Amerika
tlkelerinde? ve ¢ok sayida ABD eyaletinde® kirtaj erisimiyle ilgili artan kisitlamalar ve
gebelik sirasindaki eylemleri nedeniyle kadinlari cezalandiran yasalar vardir. Avrupa’da ve
Kuzey Amerika’da HIV ile yasayan insanlarin® eylemleri yasa koyucularin ve savcilarin
giderek ilgisini cekmektedir. Birgok Afrika eyaletinde escinsel iliskiyi® sug sayan yasalarin
kullanimi yogunlasmistir. Asya, Orta Dogu ve Kuzey Afrika'nin bazi yerlerinde evlilik disi
cinsel eylemlere getirilen cezai yasaklar® ve temel cinsel saglik bilgileri’ ya da hizmetlerine
erisim kisitlamalari batiin gruplarin cinsel saglk ve tGreme sagligr haklarini zayiflatmaya
devam etmektedir.

Devletler onaya dayali cinsel davraniglari ve Greme davraniglarini ya da cinsel kimlikler ve
toplumsal cinsiyet kimliklerinin ifade edilmesini su¢ saydiginda herkes kaybeder. Escinsel
iliskiler hakkindaki cezai yasaklamalar gibi belli bir grubun o6zgirlikleri Gzerindeki
kisitlamalar herkesin insan haklarini zayiflatir. Devletlerin insanlarin yasamlarinin en
kisisel alanlarina miidahale etmelerine ve bireysel karar almayi sinirlandirmalarina olanak
tanirlar. Herkesi devletin belirledigi toplumsal cinsiyet normlari, cinsel normlar ya da
treme normlarina uymaya zorlar ve uymayanlarin cezalandiriimasina yol acarlar.
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Bu tir yasalar ve politikalar genellikle kimlikleri yiziinden ya da ekonomik durumlari,
cinsiyetleri, irksal aidiyetleri, toplumsal cinsiyet ifadeleri, cinsel yonelimleri ya da
gocmenlik, saglik ya da engellilik durumlarina iliskin verdikleri kararlar yiiziinden baskin
toplumsal normlara uymayan ya da uyamayan kisileri orantisiz bicimde etkilemektedir.
Cinsel “suclar” ve tireme “suglan” nedeniyle yaptirim ya da hapis cezasiyla karsi karsiya
kalan cogu kisi gercekte yoksulluk, sosyal digslanma, kimlik ya da toplumdaki statileriyle
baglantili eylemler ve kararlar yiiziinden cezalandiriimaktadir.® Daha “suglu” olmadiklari
halde, ilerleyen bdlimlerde ayrintilariyla ele alinacagl gibi, daha fazla kriminalize
edilmektedirler.

Cinselligin ve Uremenin su¢ sayillmasini destekleyenler genellikle bunun “ahlak”
korudugunu, givenligi arttirdigini, zarari azalttigini ya da sagligi gelistirici davranislari
tesvik ettigini iddia ederler. Fakat bu iddialara diinya genelinde, 6zellikle insan haklari
savunuculari ve saglik uzmanlari tarafindan karsi ¢ikilmaktadir. Aslina bakilirsa,
kriminalizasyon bireylere ve topluluklara yonelik riskleri artirir ve etkili saglik hizmetlerinin
tedarik edilmesini engeller. Ornegin, kirtajin cezai anlamda tamamen yasaklanmasi,
kirtajlari ya da istenmeyen gebelikleri 6nlemez ama kadinlari yeterli reme hizmetlerinden
ve bilgilerinden mahrum birakir ve daha ylksek seviyelerde tehlikeli ve yasadisi kirtajlara
yol acar.’® Benzer sekilde, HIV ile yasayanlarin cinsel davranislarinin kriminalize edilmesi
buylk olasilikla onlari izole edecek ve saglik hizmetleriyle anlamli etkilesim kurmaktan
vazgecirerek saglikli davranislari ve karar almalarini tehdit edecektir.!

Devletler cinselligi ve Gremeyi su¢ saymaya odaklandiklarinda insanlari cinsel siddetten
korumak icin gdsterilen mesru cabalar da baltalanir. Ornegin, “zina”yi su¢ haline getiren
yasalar, tecaviize maruz birakilan kadinlari evlilik disi cinsel eylem nedeniyle yargilanma
riski altina sokabilir ve saldirganlarin ceza almamaya devam etmelerine neden olabilir.?
Benzer sekilde, escinsel iliskinin su¢ sayillmasi lezbiyen, gey ya da biseksuel kisilerin,
tutuklanma ya da ayrimci tutum tehlikesi sebebiyle, kendilerine yonelik cinsel siddet ya
da baska tirde bir siddet bicimini bildirmelerini zorlastirir. Bazi durumlarda HIV'le
yasayan kisiler tecaviize maruz birakildiginda, HIV maruziyeti ya da aktarimini kriminalize
eden yasalar ylziunden “faili tehlikeye atmak” gerekcesiyle polis sorusturmasina
ugramaktadir.®

Uluslararasi Af Orgiiti’'niin EI Kitabi (indeks No: POL 40/7763/2018), Kampanya
Kilavuzu (indeks No: POL 40/7764/2018) ve Egitim Kitapgigindan (indeks No: POL
40/7771/2018) olugan Beden Politikalari: Cinsellik ve Uremenin Sug Sayilmasi serisi,
orgltin kiresel hareketinin yani sira ortaklarina ve dinya c¢apindaki aktivistlerine
donanim kazandirmayi, cinsel eylemler ve Greme eylemlerinin, kararlarinin ve toplumsal
cinsiyet ifadelerinin haksiz sekilde suc haline getirilmesine meydan okumayi amaclar.
Seri, devletlerin en biyiik cezai ve denetleyici glict oldugu igin 6ncelikle ceza hukukunun
uygulanmasina odaklaniyor. Bununla birlikte, seri yaftalama, cezalandirma ve cesitli
insan haklari ihlallerine yol agcan daha genis kapsamli cezai diizenlemelere ve sucluluk
varsayimlarina da deginmektedir.
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DEGISIM iCIN ULUSLARARASI YETKI

Nisan 2010 ile Agustos 2011 arasinda, herkesin mimkin olan en ylksek fiziksel ve
zihinsel saglik standardindan yararlanma hakki alaninda Birlesmis Milletler Ozel
Raportérii (BM Saglik Hakki Ozel Raportérii) escinsel iligki; cinsel ydnelim ve toplumsal
cinsiyet kimligi; seks isciligi; HIV aktarimi; kiirtaj; gebelik sirasindaki davranis; gebelikten
korunma, egitim ve bilgiye erisim nedeniyle uygulanan cezai yaptirimlarin insan haklar
standartlarini ihlal ettigi ve kisilerde yol actigl blylk ve sliregiden zararlari Uzerine iki
rapor yayimladi.’* Ozel Raportér kiirtajin, seks isciliginin, karsilikli onaya dayali escinsel
cinsel davranisin, kasti olmayan HIV aktariminin ya da maruziyetinin su¢ olmaktan
ctkarilmasinin yani sira gebelikten korunma ve cinsel saglik ve Greme sagligina iliskin
bilgilerin tedarik edilmesi i¢in ¢agrida bulundu.

2011'de BM insan Haklar Yiksek Komiseri insanlari cinsellik ve toplumsal cinsiyetler
temelinde kriminalize eden — o&zellikle escinsel davranislari kriminalize eden ya da
escinsel partnerler arasinda cinsel iliski icin daha ylksek onay yasi sinirlari dayatan —
ayrimci yasalarin feshedilmesi c¢agrisinda bulundu.’® Daha yakin bir zamanda, BM
Kalkinma Programi tarafindan sponsorlugu yapilan Kiresel HIV ve Hukuk Komisyonu,
cinsiyeti ve cinselligi denetlemek icin ceza yargl sisteminin kullaniimasinin HIV
bulagmasini artirdigini ve kiresel HIV salginini kérikleyen temel bir etken oldugunu
belirledi.’® Komisyon, escinsel davraniglari ya da LGBTI kimliklerini; kasti olmayan HIV
aktarimini ya da maruziyetini ve gengler igin cinsel saglk ve treme sagligi bilgilerini
saglamayl su¢ sayan yasalarin ydrlrlikten kaldiriimasini iceren kapsamli onerilerde
bulundu.

2014 yilhinda, BM Kadinlara Yonelik Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi Komitesi (CEDAW
Komitesi) devletlere kirtaji su¢ saymaktan tamamen cikarma ve — en azindan — tecaviiz,
ensest, annenin hayatina ve/veya sagligina yonelik tehdit ya da ciddi fetlis sakatligi
durumlarinda kirtaji yasallastirma cagrisinda bulundu.’” BM insan Haklari Komitesi,
“doktorlara ve diger saglk calisanlarina (cezai kanun hikimleri dahil) kirtaj yaptiran
kadinlari bildirmeye yonelik yasal yukimlilik”!® dayatmanin, kadinlarin ézel hayatin
gizliligi hakkinin ihlali oldugunu belirtmistir.

2016'da, BM Ekonomik, Sosyal ve Kilttirel Haklar Komitesi (CESCR), devletlerin, bireyin
ya da belli bir grubun saglik tesislerine, hizmetlerine, driinlerine ve bilgilerine erisimini
su¢ sayan, engelleyen ya da zayiflatan yasalari, politikalari ve uygulamalari feshetmek ya
da ylrdrlikten kaldirmakla yikimli olduklarini belirtti. Genel Yorum 22 uyarinca kirtaji
kriminalize eden ya da kirtaja erisimi sinirlandiran yasalar feshedilmeli ya da
iyilestirilmelidir; kirtaja erisim, saglik hakkinin ayriimaz bir parcasi olarak kabul edilir.°

Yine 2016’da, BM hukuk ve uygulamada kadina yonelik ayrimcilik Calisma Grubu
ozellikle gebe kadinin hayatina ya da sagligina — zihinsel saghk dahil — yonelik risk,
tecaviiz, ensest ve &limcil fetls sakathklari durumunda hamileligin sona erdirilmesi
hakkinda kisitlayici yasalarin ve politikalarin feshedilmesini tavsiye etti.?® Devletlerin ilk
¢ aylik donem boyunca ya da yukarida siralanan belirli durumlarda, kadinlarin istekleri
dogrultusunda gebeliklerini sonlandirmalarina izin vermeleri gerektigini ekledi.?! Ayrica,
BM Gocuk Haklari Komitesi (CRC), kriminalizasyon sorununu acikca ele alarak, devletleri
klrtaji su¢ olmaktan ¢ikarmaya, mevzuati gebe ergenlerin Gstlin yararini glivence altina
alacak yeni bir bakis acisiyla gdzden gecirmeye ve gebe ergenlerin gorislerinin kirtajla
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ilgili kararlarda her zaman dikkate alinmasini ve bu gorislere saygi duyulmasini saglamaya
davet eden, cocuk haklarinin hayata gecirilmesi hakkindaki Genel Yorum 20’yi kabul etti.
Cinsel saglik ve Greme sagligl haklari konusunda Urlnlere, bilgiye ya da danismaya erisim
onlnde Uglinci taraf onayi ya da izni gerekliligi gibi higbir engelin olmamasi gerektigini
belirtti.?2

2016 HIV ve AIDS Ust Diizey Toplantisi raporunda, BM Genel Sekreteri ceza hukukunun
saglik ve insan haklari (izerindeki olumsuz etkilerini kabul etti:

Ceza hukukunun katiiye kullanimi genellikle saghgi olumsuz yonde etkiler ve insan
haklarini ihlal eder. HIV maruziyetinin, beyan edilmemesinin ve aktariminin asiri genis
kapsamda su¢ sayilmasi uluslararasi élcekte kabul edilen halk saghg tavsiyelerine ve
insan haklari ilkelerine aykiridir. Yetiskinlerin onaya dayali cinsel iligkilerinin su¢ sayiimasi
bir insan haklan ihlalidir; bu iliskilerin yasallastiriimasi, HIV enfeksiyonu karsisinda
kinlganhig azaltabilir ve tedaviye erisimi iyilestirebilir. Enfeksiyon onleyici haplan
bulundurma ve kullanmanin su¢ olmaktan ¢ikarilmasi ve zarar azaltmaya yonelik biitiinciil
hizmetlere erisimi miimkiin kilan yasalar ve politikalarin gelistirilmesinin HIV aktarimini
azalttig goriilmektedir. Benzer sekilde, seks isciliginin su¢ olmaktan cikarlmasi siddeti,
tacizi ve HIV riskini azaltabilir. Seks iscileri ayrimciliga ugramama, saglik, emniyet ve
giivenlik haklari dahil tiim bireylere taninan insan haklari giivencelerinden yararlanmahdir.

Bu kabul i1si1g8inda, BM Genel Sekreteri devletlere soyle seslendi:

Hic kimseyi arkada birakmayin ve insan haklanni ihlal eden cezalandirici yasalari,
politikalan ve uygulamalan - escinsel iligkilerin, toplumsal cinsiyet ve cinsel y6énelim
cesitliliginin, uyusturucu kullanimi ve seks isciliginin su¢ sayilmasi; HIV'in beyan
edilmemesi, maruziyeti ve aktariminin yaygin olarak suc sayiimasi; HIV ile ilgili seyahat
kisitlamalari ve zorunlu testler; ergenlerin saglik hizmetine erisim hakkini sinirlandiran
onay yasi yasalar ve belirli gruplara yonelik her tiirlii siddet bicimi dahil — kaldirarak,
hizmetlere erisim saglayin.?*

Bu EI Kitabi devletlerin saygl duymalari, korumalari ve yerine getirmeleri gereken cinsel
saglik ve Greme sagligl haklarina ve devletlerin insanlarin bu haklari kullanmalarini nasil
cezalandirdigina ve engelledigine dair bir genel degerlendirme sunmaktadir. Bu El Kitabi
bu meselelere insan haklari bakis agisindan, o6zellikle de “bedensel &zerklik” —
bedenlerimizle ne yapacagimiza, neye izin verecegimize, neyi arzulayacagimiza ve/veya
baskalarinin  bedenimizle neleri yapmasini yasaklayacagimiza karar verme ve
bedenlerimizle ilgili 6nemli kararlari alma hakki — merceginden, bakmaktadir. Bu EI
Kitabi asiri genis yasalarin ve politikalarin cinsel eylemleri ve (reme eylemlerini,
kararlarini ve toplumsal cinsiyet ifadelerini sug sayarak bedensel ézerkligimizi ihlal ettigi
ve bizi onurumuzdan ve insan haklarindan mahrum biraktigl yedi sorun alanina iliskin
tartismalari icermektedir.
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Bu EI kitabi, cinsellik ve dremenin su¢ sayilmasina karsi ¢ikmak icin Uluslararasi Af
Orgiiti’niin kiiresel hareketini cesaretlendirmeyi ve giliclendirmeyi amaclar. El kitabi,
aktivistlere devletlerin cinsellik ve Ureme alanlarindaki haksiz kriminalizasyonuna karsi
¢ctkmak igin stratejik bir kampanya planlamalarinda rehberlik saglayan yardimci Kilavuz
(indeks No: POL 40/7764/2018) ile birlikte okunmalidir. Egitim Kitapcigi (indeks No:
POL 40/7771/2018), El Kitabini ve Kampanya Kilavuzunu tanitmak ve kriminalizasyon,
cinsel saglik ve treme saghgl haklari ve kampanyalari etrafinda yeterlik insa etmek igin
bir kaynaktir.

Dinyanin doért bir yanindaki aktivistlerin, genellikle biyik kisisel riskleri gbze alarak,
kriminalizasyon ile ilgili savunuculuk yaptiklarini bilmek &6nemlidir. Burada onlarin
muhtesem calismalarini ve micadelelerini kabul ediyor; kiresel hareketimizi, herkesin,
uluslararasi insan haklari hukuku tarafindan giivence altina alinmig olan haklarindan
eksiksiz sekilde yararlanmasini saglamak icin onlara katilmasini tesvik etmek istiyoruz.
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CINSEL SAGLIK VE UREME SAGLIGI HAKLARI DERKEN
NEYi KASTEDIYORUZ?

Cinsel saglik ve ireme sagligi haklari, insan haklaridir. Hayatlarimiz ve kisisel iligkilerimiz
hakkinda secimler yapmamizi; cinsel iliskiye girip girmeyecegimize, kiminle ve ne zaman
cinsel iliskiye girecegimize karar vermemizi; kendimizi cinsel hastaliklardan ve HiV'den
korumamizi ve cinselligimizi yargilanma, ayrimcilik, zorlama ya da siddet tehdidi olmadan
yasamimizi saglarlar. Gebe kalip kalmayacagimiza ve ne zaman gebe kalacagimiza;
kiminle evlenecegimize, ne zaman evlenecegimize ve evlenip evlenmeyecegimize karar
vermemize olanak tanirlar. Cinsel siddete ve onlenebilir gebelikle ilgili dnlenebilir
hastaliklara ve 6lime karsi yeterli korunma saglarlar.

CINSEL SAGLIK HAKLARI, UREME SAGLIGI HAKLARI:
ARALARINDA NE FARK VAR?

Cinsel saglik ve treme sagligi haklari genellikle birbiriyle baglantili olsa da, aralarinda
farklar vardir. Cinsel iliskiye giren cogu kisi bunu Greme disindaki sebeplerle yapar. Aslina
bakilirsa, cinsellik fizyolojik ya da cinsel bir aktivite olmanin étesindedir. Buna ek olarak,
yardimci Ureme teknolojilerinin gelismesi Gremenin cinsel faaliyet baglaminin disinda
gerceklesebildigi anlamina gelir. Bununla birlikte, cinsel saglk ve Greme saglig haklari
gériinmezdir ve devletler tarafindan esit bigcimde desteklenmeli ve korunmalidir. Cinsel
saglhk ve Ureme sagligi haklarinin uygulanmasi insan haklarinin daha genis kapsaml
bigcimde uygulanmasi igin temel bir unsurdur.

Cinsellik: Cinsellik, “cinsiyet, toplumsal cinsiyet kimlikleri ve rolleri, cinsel yonelim,
erotizm, zevk, yakinlk ve Gremeyi [kapsayan]... insan olmanin temel bir boyutudur.
Cinsellik dlisunceler, fanteziler, arzular, inanclar, tavirlar, degerler, davranislar, pratikler,
roller ve iliskilerle yasanir ve ifade edilir. Cinsellik bu boyutlarin hepsini icerebilmesine
ragmen bu boyutlarin hepsi her zaman yasanmaz ya da ifade edilmez. Cinsellik
biyolojik, psikolojik, sosyal, ekonomik, politik, kiltirel, yasal, tarihsel, dinsel ve manevi
faktorlerin etkilesiminden etkilenir.”2®

Cinsel saghk haklari: “Cinsel saglik haklari i¢ hukukta, uluslararasi insan haklar
belgelerinde ve diger uzlasi beyanatlarinda taninan insan haklarini kapsar. Tim
insanlarin zorlama, ayrim ve siddet olmadan cinsel saglik ve Gireme sagligi hizmetlerine
erisim dahil mimkin olan en yiksek cinsel saglik standartlarina erisme; cinsellikle ilgili
bilgileri arastirma, alma ve verme; cinsellik egitimi; bedensel bitinlige saygi;
partnerlerini segcme; cinsel olarak aktif olup olmamaya karar verme; onaya dayali cinsel
iliskiler; onaya dayali evlilik; cocuk sahibi olup olmaya ve ne zaman ¢ocuk sahibi
olacagina karar verme; ve tatmin edici, glivenli ve zevk veren bir cinsel hayat arayisina
girme hakkini icerirler.”2¢
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Cinsel saglik, cinsellige iliskin fiziksel, duygusal, zihinsel ve sosyal bir esenlik halidir.?
Zorlama, ayrimcilik ve siddete ugramaksizin zevk veren ve glivenli cinsel deneyimlere
sahip olma olasiligini igerir.

Ureme saghigi haklari: Ureme saghgl haklari “tim ciftlerin ve bireylerin cocuklarinin
sayisina, araligina ve zamanlamasina 6zgilirce ve sorumlu bir sekilde karar verme ve bunu
yapabilmek i¢in gerekli bilgi ve araglara sahip olma hakki ile en ylksek cinsel saglik ve
ireme sagligl standardina erisme hakki”ni icerir. insan haklari belgelerinde ifade edildigi
gibi, Uremeye iliskin olarak ayrimcilik, zorlama ve siddetten muaf kararlar alma haklarini
da kapsar.?®

Cinsel saglik ve tireme saghgl haklarini tanimamanin bireyler ve toplum igin son derece
olumsuz sonuglari vardir. Bu haklarin ihlal edildigi ya da kati bicimde dizenlendigi
yerlerde cinsellik ve kisisel 6zgurlik bastirilir ve saglik, esenlik ve glvenlikten 6din
verilir. Cinsel saglik ve Ureme saghgl haklarini kisitlayici dizenlemeler esitsizligi,
kadinlarin ve kiz cocuklarin daha fazla ayrimcilik riski ile karsi karsiya kalmasini,
toplumsal cinsiyete dayali siddeti, sosyo-ekonomik esitsizligi ve gebelige iliskin hastalik
ve dlimleri strekli kilabilir. Benzer sekilde, cinsel saglik ve tireme sagligi haklarina saygi
duyulmadiginda cinsellikleri, cinsel ydnelimleri ya da toplumsal cinsiyet kimlikleri baskin
toplumsal normlara ve toplumsal cinsiyet normlarina uymayan kisiler — lezbiyen, gey,
biseksiiel, trans ya da interseks (LGBTI) kisiler gibi — 6zellikle ayrimcilik, 6tekilestirme ve
saldiri tehlikesi altinda olur.

Devletler herkesin cinsel saglik haklarindan faydalanabilecegi bir ortami tesvik etmekle
ve herkesin treme sagligi haklarini destekleyen yeterli bilgi ve hizmetler ile Greme ve
anne sagligina erisimini saglamakla yukimludur.

CEZA HUKUKUNUN MESRU VE MESRU OLMAYAN KULLANIMLARI

Ceza hukuku uygulamasi bir devletin yasayi ¢igneyen kisileri hapis ya da para cezasi
yoluyla cezalandirirken nifusu tzerindeki en gigli ifadesidir. Ceza hukuku sistemleri,
ceza hukuku uygulamasinin belirli yaralanmalar icin tazminat saglayabilecegi, ilerideki
zararlari 6nleyebilecegi ve faili cezalandirabilecegi ve/veya rehabilite edebilecegi fikri
Uzerine insa edilir. Devletler halkin saghg, giivenligi, mulkd ya da manevi iyilik hali icin
tehditkér ya da zararli addettikleri belli davranislari su¢ sayar ve bu tlr davraniglar
dlzenlemek icin ceza yargi inisiyatiflerini takip ederler. Ancak bu giiciin belirli sinirlari
vardir. Uluslararasi insan haklari standartlari ve uluslararasi ceza hukuku devletlerin
neleri sug sayabilecekleri, ceza hukukunu nasil uygulamalari gerektigi ve uygun cezanin
neleri kapsadigi hakkinda bazi yonlendirmeler saglar.

Ceza hukuku 6zgurlik ihlallerine yol acabilir ve uygulamada ¢esitli insan haklarini ihlal
edebilir. Cinsellik ve ireme davranislari ve kararlarinin neler oldugunu belirlemek blyuk
6lctde belirli bir davranisin etrafindaki olgulara ve kosullara dayanir. Davranisin hatali,
zararli ve/veya kasitl olup olmadigi dikkate alinmasi gereken ilk unsurlar arasindadir.
“Hatali” ve “zararli” ifadelerinin tanimlari muglaktir, degiskendir ve bagvurmasi zordur.
Pek cok Ulkede “zarar” kavrami oznel bir kavram olan ahlaki unsurlar icerir.
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Cezalandirmanin uygunlugu i¢in zararin dogrudan ya da dolayli veya kasitli olup olmamasi
gerektigine dair sorular da vardir.

Bu tdr kriterlerin karsilandigi durumlarda bile, belli bir davranisa ydnelik cezai bir
yaklasim almanin adaleti saglayip saglayamayacagina dair sorular ortaya ¢ikmaktadir.
Diger ceza uygulamalarini icermeyen yaklasimlarin da ayni amaca ulastigl durumlar
olabilir. Bagka bir deyisle, ¢esitli yaklagimlarin ele alinabildigi durumlarda ceza hukuku
“son care” olmalidir.?® Ornegin, ilagc bagimhhg yiziinden gebe kadinlarin kriminalize
edilmesi sagliklarini ve insan haklarini tehdit edebilir. Bircok durumda danisma, tibbi
bakim ve diger hizmetler saglamak gebe kadinin saglikli bir gebelik gecirmesine daha
etkili bicimde yardim edebilirken onun haklarina da saygi gésterir. Buna ek olarak, HiV
onleme gibi halk saghgi alanlarinda cezai yaptinmlar yerine uyumlu saglik ve egitim
programlari gelistirmek daha etkilidir.

Devletlerin insan haklarini korumak icin ceza hukuku gelistirirken ya da icra ederken adil
yargilama standartlarinin karsilanmasini saglamasi gerekir. Devletler ceza kanunlarini
ylrirlige soktugunda sanigin haklarini korurken hem magdurlara cevap vermeli hem de
ilerideki zararlari dnlemelidir. Kriminalizasyona bagvuruldugunda tehlikeye giren pek cok
sey vardir. Bu ylzden, devletler 6nlemlerin insan haklari denetimine tabii olmalarini
saglamalidir. Cinsellik ve (reme alanlarinda 0&zellikle ceza hukuku kullanimini
degerlendirmek igin mutabakata varilan ilkeler olmasa da, hukuki dayanagi olmayan ve
gereksiz kriminalizasyondan kaginmalari i¢in devletlere yol gosteren yerlesik uluslararasi
hukuki ilkeler vardir.3°

Ultima ratio — “son care” olarak ceza hukuku, kapsayici bir sinirdir (yukariya bkz).3! Cezai
yaptirimlarin devletin bireylerin hayatlarina en ciddi midahale bigimlerinden biri oldugu
ve dolayisiyla biylk bir dikkatle ve sinirli durumlarda kullaniimalari gerektigi anlayisina
dayanir.

Ceza hukukunun sinirsiz kullanimini kisitlayan insan haklari hukukunun bazi temel
ilkeleri sunlardir:

Mesru amag ya da hedef: insan haklari ile ilgili kisitlamalar (ceza hukuku dahil) mesru
bir hedef ya da amag igin olmalidir.®? Yasal bir amacin nelerden olustugunun listesi agik
uclu degildir ve ulusal givenligin korunmasi, kamu diizeni, halk sagligi ya da genel ahlak
ya da baskalarinin haklari ve 6zglrlikleri gibi belirli gerekgelerle sinirlandirilabilirler.
insan haklari konusunda herhangi bir kisitlamanin yasalara uygun olmasi icin mesru bir
amaca ya da hedefe hizmet etmesinin yani sira zaruret ve 6l¢ililik ilkesini de karsilamasi
gerekir (asaglya bkz.). Belli bir davranisi kriminalize etmek icin gerekce olarak yalnizca
ahlaka basvurmak asla yeterli degildir.33

Hukuk yalnizca zarara yol agan edimleri cezalandirmali, zarara yol agmayan ya da 6nemli
bir zarar riski tagimayan davraniglari su¢ haline getirmemelidir. Zarara yol agmayan ya da
dnemli bir zarar riski teskil etmeyen onaya dayali cinsel iligki gibi ickin insan davraniglarinin
su¢ haline getirilmesi mesru degildir. Son yillarda insan haklari kuruluslari ve uzmanlari
onaya dayali belirli cinsel eylemleri ve Greme eylemlerini ya da tercihlerini kriminalize
etmekten kaynaklanan insan haklari ihlallerine karsi ¢ikmaktadirlar.34
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Hukuka uygunluk: Suglar ve cezalar yasalar tarafindan halkin erisebilecegi sekilde
tanimlanmalidir.®® insanlar hangi davranisin sug sayildigini ve olasi cezalarin kapsamini
ongorebilmelidir.3® Yasa belirsiz ya da muglaksa zanlinin lehine yorumlanmalidir.3’
Belirsiz “sosyal zararlar”i énlemeyi amaclayan kapsamli genel ahlak yasalari gibi yasalar
genellikle cok cesitli zararsiz davranislari cezalandirmaya hizmet eder ve genellikle yanlis
yorumlanir ya da belli gruplar aleyhine kasten ayrimci ve istismarci bir sekilde
kullanilirlar.®® Buna gére, hem sug sayilan davranisin kendisi hem de dayatilan cezanin
agirhgr bakimindan zanlinin aleyhine kullanildiginda ceza hukukunun geriye donik
uygulanmasi yasaktir.3°

Zaruret: Bireyin insan haklarinin kisitlanmasi ancak diger daha az kisitlayici midahaleler
yetersiz oldugunda ve mesru amag ya da hedefi yerine getirmekte basarisiz oldugunda
hakl gosterilebilir.*® Dolayisiyla, ceza hukuku, ceza uygulamalarini icermeyen dnlemlerin
amaca esit sekilde ya da daha iyi bicimde ulasacagi yerlerde kullaniimamalidir.

Olciiliiliik: Devlet politikalari orantili ve mesru amaca ulasmak icin elverisli olmalidir.*!
Ceza hukuku uygulamasindan kaynaklanan, kisiyi hirriyetinden yoksun kilma daima —
6zellikle daha az sert 6nlemler ayni bicimde etkili olabilecekse — 6lgululik gereksinimini
karsilamayabilir.

Ayrimcilik yapmama: Ceza yasalari ve politikalari herkese esit sekilde uygulanmali ve belli
gruplar Uzerindeki etkisi agisindan ayrimci olmamalidir.#? Belli bireyler ya da gruplar
Uzerinde esit olmayan etkiye sahip yasalar ve politikalar sipheli olarak gérilmelidir ve
belli insan haklari incelemeleri gerektirirler.
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USULE ILISKIN KORUMALAR

Uluslararasi hukuk kapsamindaki usule iliskin korumalar devletlerin ceza yasalarini ve
diger yasalari nasil icra etmeleri gerektigini bir nebze de olsa sinirlar. Ornegin, ceza
hukuku tatbik ederken devletler sucgluluk isnadiyla karsilasan herkesin ehil, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan adil ve agik yargilanma hakki; suglulugu ispat edilene
kadar masumiyet karinesi; suclamalarin dogasi ve nedeni hakkinda sanigin anladig bir
dilde hizli bilgi; savunma hazirlamak icin yeterli zaman ve olanaklar; yasal temsile erisim;
mahkemede dil destegi ve itiraz yollarina erisim hakki dahil olmak (izere tiim bireylere
adil yargilanma hakki saglamalidir.*3

Devletlerin ceza yargi surecleri esitlik ve ayrimcilik yapmama ilkelerine de bagli olmalidir.
Bu nedenle cezai usul ve kanit standartlari herkese esit bicimde uygulanmalidir. Ne var
ki, onaya dayali cinsel aktivite ya da lreme tercihleri nedeniyle haklarinda kovusturma
acilan kisiler genellikle onyargili ve haksiz savcilik slreclerine maruz kalirlar. Bunlar,
tanikliklari erkek zanllarin tanikliklarindan cok daha az degerli sayilan ve “zina”
suclamalariyla karsi karslya kalan kadinlar gibi, yeterli bir savunma hazirlama firsatindan
mahrum birakilmay! igerir.

Onyargili, yanlis ya da kétii bir sekilde yorumlanmis medikal ya da bilimsel kanitlarin
kabulli de kirtaj, HIV aktarimi ya da maruziyeti ve gebelik sirasindaki faaliyetlerin
yargilandig1 bazi durumlarda &nemli rol oynar. Diinya genelinde bu durum, kadinlarin
aslinda duslk yaptiklar halde kirtaj yaptirmak ya da gebelige zarar vermekle suglanarak
yargilanmalari anlamina gelir. HIV ile yasayan kisilerin durumunda ise HIV bulastirma
riskinin dlsik oldugunu gosteren dnemli kanitlar slirece dahil edilmez ya da gbz ardi
edilir. Bazi durumlarda - &zellikle kisilerin escinsel iliskiyle sug¢landiklari davalarda -
iskenceyle ya da zorla anal muayene gibi diger tiirde kéti muamelelerle alinan ifadeler
durusma sirasinda kisiler aleyhine kullaniimaktadir.

Adil yargilanma hakki, cezalarin nasil belirlenecegini ve hangi cezalarin dayatilabilecegini
de kapsar. Ne cezanin kendisi ne de cezanin dayatiima bigimi uluslararasi hukuk ve
standartlari ihlal edebilir. Buna ek olarak, mahkumiyet kararlari toplumsal cinsiyete
duyarli olmali, 6rnegin bir kadinin gebeligini ve bakim sorumluluklarini dikkate almalidir.44
Son olarak, ilag kullanan kisiler dahil olmak Uzere 6zel ihtiyaclari olan gruplar hukuki
destege ve haklarini talep etmek icin gerekli araclara hizli ve tam erisime sahip olmalidir#®
(asaglya bakiniz).

Adil yargilanma haklarini koruyan uluslararasi ve bdélgesel standartlar hakkinda daha

detayli bilgiler Uluslararasi Af Orgiitii'niin Adil Yargilama Kilavuzu — ikinci Baski'da
(Indeks No: POL 30/002/2014) mevcuttur.
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DEVLET CEZASININ SINIRLARI

Devletlerin yasakli davranislar igin insanlari nasil cezalandirmasi gerektigi hakkinda da
sinirlar vardir. En basindan sug¢ sayllmamasi gereken edimlerin cezalandiriimasi,
uluslararasi standartlari ihlal eder.*¢ Cinsel saglik ve tireme sagligi haklarimizi kullanmamiz
asla su¢ sayllmamalidir. Bunun &tesinde, devletlerin, insanlari verilen sézde “zarar”dan
cok daha agir sekilde cezalandirmalari yasaktir. insan haklarinin 6lgiltlik ilkesi (daha
once ele alindigl gibi) cezanin genellikle sugun siddeti ve failin kosullariyla uyumlu
olmasini gerektirir.*’

Devletler insan haklarini ¢igneyen cezalar dayatmamalidir. Ornegin, 6lim cezasi yasam
hakkini ihlal eder ve en acimasiz, insanlik disi ve alcaltici cezadir. Kirbag cezasi ve diger
fiziksel ceza bigimleri, iskence ve diger kotl muamele yasagini ihlal eder. Bu yasaklara
ragmen insanlar evlilik disi ya da hemcinsi olan biriyle cinsel iligkiye girdikleri icin 6lim
cezasina mahkum edilmektedir. Bilhassa kadinlar bazi ilkelerde taslanarak dldirme
(recm) cezasi gerektiren “zina” ylzlnden orantisiz bicimde mahkum edilmektedir.*®
Buna ek olarak, seks isciligi, ergen cinsel faaliyeti ya da HIV aktarimi, maruziyeti ya da
HIV’'i beyan etmeme ile ilgili suclardan mahkum edilen kisilerin, cezalarinin bir parcasi
olarak “cinsel suglu” olarak kayda ge¢mesi istenmektedir.

Devletlerin keyfi ya da ayrimci bicimde yasa uygulamalari ya da belli davranis veya
ifadeleri cezalandirmalari da yasaktir. Baska bir deyisle, devletler, kanunlari sunulan
olgular, kanitlar ve sartlari gérmezden gelerek uygulayamaz ya da belli bir gruba lye
olmasina ya da Uye olarak algilanmasina dayanarak bir kisiye yénelik 6nyargi gosteremez.

Bu nedenle, bizi sucun kendisi disinda bir sey ile cezalandiran mahkumiyet kararlari, kisi
harriyeti gtivenligi hakki ile keyfi gdzalti veya tutuklamaya karsi korunma hakkina aykiri
olacaktir.*® Ornegin, escinsel iliskinin suc sayildigi durumlarda, lezbiyen, gey ya da
bisekstel olan ya da olduklari varsayilan kisiler escinsel iliskiye girip girmediklerine
bakilmaksizin kimliklerini ifade ettikleri i¢in cezalandirilabilir. Kolluk gorevlileri toplumsal
cinsiyet kimliklerini ve/veya toplumsal cinsiyet ifadelerini gey, biseksiliel ya da seks isgisi
olduklariin “kaniti” olarak yorumladigl icin translar da escinsel iligski ve seks isciligi
yasalarl kapsaminda devamli olarak gozaltina alinmakta ve tutuklanmaktadir.>®

Devletler, kim olduklarina dayanarak ya da kimliklerini ifade ettikleri i¢in ayni tr sugtan
bazi kisileri digerlerine gére daha sert bicimde cezalandiramaz.5! Baska bir deyisle,
devletler, genel yasalari —hemen hemen sadece gey ya da bisekslel erkekler aleyhine
uygulanan “ahlaksizlik” yasalari ya da dncelikle kadinlari ve kiz ¢cocuklari yargilamak icin
kullanilan “zina” yasalarinda oldugu gibi — sosyal normlara uymayan belirli gruplarin
6zglrllklerini orantisiz ya da keyfi olarak sinirlandirmak icin kullanamazlar.
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CEZA HUKUKUNUN MESRU KULLANIMI - KONTROL LISTES]

Devletler ceza hukuklarindan faydalanirken belirli kriterleri yerine getirmelidir.
Ceza hukuku:

e Keyfi olmamalidir.
e Mesru bir amaca ya da hedefe sahip olmalidir.

e Hangi davranisin su¢ haline getirildigini, halk igin erisilebilir olacak sekilde
yaziyla acikca ifade etmelidir.

e Mesru amac ya da hedefe ulasmayi saglayacak daha az kisitlayici baska
yontemlerin yoklugunda zorunlu olmalidir.

® Mesru amaca erismek icin orantili ve elverisli olmaldir.

e Ayrimci olmamali, her kisiye esit uygulanmali ve belirli gruplar izerinde
esitsiz bir etkisi olmamalidir.

Yasayi yirlrlige koyarken devletler;

e Suglanan herkesin adil yargilanma giivencelerinin tamamina erisiminin
olmasini,

e |ligkili her cezanin orantili olmasini,

e Yasanin ayrimci ya da keyfi bir sekilde uygulanmamasini saglamalidir.
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CINSELLIK VE UREMENIN

KRIMINALIZASYONU
NE DEMEKTIR?

38

ULUSLARARASI AF ORGUTU

Dinyanin dort bir yaninda hikimetler kiminle ve neden cinsel iliskiye girecegimizi;
cinsel saglk ve Ureme saghg bilgilerine ya da destegine nasil ulasacagimizi, gebelige
iliskin ve gebelik sirasinda alacagimiz kararlari sinirlamak ya da kontrol etmek icin cezai
ya da diger tirde cezalandirici yasalar kullanmaktadir.®?

Escinsel iliski, evlilik disi cinsel iliski, kirtaj, HIV ile yasayan kisilerin cinsel tercihleri ve
gebelik sirasindaki davraniglar genellikle insan haklarimizin ihlali pahasina su¢ haline
getirilen cinsel eylemler ve Greme eylemleri ile kararlarindan birkagidir.

CINSEL SIDDETIN KRIMINALIZASYONU NE DEMEKTIR?

Bu El Kitabi’'nin ve Yardim Kitapcigi'nin amaclari dogrultusunda, “cinsellik ve Gremenin
kriminalizasyonu,” onaya dayali cinsel eylem ve dzerk reme tercihlerinin suc olarak
gosterilmesi anlamina gelir. Gondllli ve devam eden onama dayali cinsel iliski ile cinsel
istismar ve siddeti birbirinden ayirmak ve cinsellige iliskin kararlar ile tireme kararlarinin
zorlama yoluyla ve/veya tam bilgilendirilmeden degil 6zerk bicimde alinmasini saglamak
o6nemlidir. Bu, hak savunucularinin, bir devletin belli bir cinsel eylemi ve Greme eylemini
veya kararini su¢ olarak gostermesinin ya da cezalandirmasinin mesruiyetini
degerlendirebilmeleri igin temel bir unsurdur.

Ornegin, cocuklara yénelik tecaviiz ya da cinsel istismar gibi cinsel siddeti énleyen ve
cezalandiran yasalar, insan haklari standartlari ile uyumlu sekilde ¢ikarildiklarinda ve
uygulandiklarinda, cinsellik ve Uremenin sorunlu kriminalizasyonunu icermezler. Onayi
olmadan bir kisiyle cinsel iliskiye girmek tecaviiz ve cinsel saldiri icerir ve insan haklarinin
acik bir ihlalidir. Tecaviiz ve cinsel siddetin cinsellik ve cinsel tercihler ile degil, glic ve
tahakkim ile ilgili oldugunu belirtmek gerekir. Benzer sekilde, bireye HIV testi olmasi ya
da kisirlastirmayi “kabul etmesi” icin baski yapmak da insan haklarini ihlal eder ve
sorusturularak olanak dahilinde cezalandiriimalidir.

Diger yandan, bireyler cinsel faaliyete 6zglirce onay verdiklerinde ve/veya hayatlari ve
bedenleri ile ilgili bagimsiz kararlar aldiklarinda, baskalari bu kararlardan hoslanmasa ya
da ayni fikirde olmasa da, bu kararlara saygl duyulmali ve bu kararlar sug olarak
gosterilmemelidir. Onayin karmasik yapisi gbz 6niine alindiginda, onayi 6l¢mek icin her
duruma uygulanabilen belli bir test yoktur. Bu ylizden, savunucularin her durumda vaka
bazinda analiz ylritmeleri gerekir.

BEDEN POLITIKALARI 39



CINSEL iLISKIYE ONAY NE DEMEKTIR?

Onay kavrami genellikle cinsel faaliyette gontlli ve devamli goris birligini cinsel siddet,
taciz ve istismardan ayirmak icin kullanilir. Uluslararasi yasalar kapsaminda onayin kesin
bir tanimi yoktur.5® insan haklari agisindan, onay analizi daha genis bir bireysel 8zerklik
anlayisl icerisinde konumlandiriimahdir.

Onaya yobnelik saygl insanlari zarardan korumak icin 6nemlidir ve insan haklarinin
uygulanmasini saglar. Fakat devletler ya da baskalari, kisinin onayinin, yas ya da
kararlarini gcevreleyen potansiyel olarak zorlayici diger durumlar gibi unsurlar yiziinden
gecerli olup olmadigini belirlemek icin midahale ettiginde, bu sirecte insan haklarini
ihlal etmemelidir. Ornegin, devletin cocuklara yonelik cinsel istismari énlemede mesru
bir rolu vardir ve bu ylzden “onay yasi” belirleyebilir. Bir kisi o yasin altindaysa, her
“onay” imasl gecersiz sayllacaktir. Fakat bu, devletin ergenler arasindaki onaya dayali
cinsel faaliyeti genclerin gelisen yeterlikleri ve haklarini hesaba katmadan sinirlandirmakta
ya da cezalandirmakta 6zgir oldugu anlamina gelmez. Buna ek olarak, devletlerin cinsel
somurd amaciyla yapilan insan kacakgiligiyla micadele etme yikimlaliga vardir; ancak
cinsel iliski satisina onay vermenin imkansiz oldugunu varsayamaz ve kagakgilik karsiti
ylzeysel ¢abalarla seks isgilerinin haklarini ihlal edemezler.>* Aksine, devletler ve kanun
uygulayici kurumlar, seks iscilerinin cinsel iliskiye her zaman onay verdiklerini ve bu
ylzden cinsel siddetle karsilasmadiklarini farz etmemelidir.

Bireylerin bedenleri ve remeleri hakkindaki kararlari kendilerine 6zgii hayat kosullari
icerisinde sayisiz etkiye dayanir. Dolayisiyla, cinsel onayi acik ve net bicimde tanimlama
cabalari cinsel yakinligin karmasik olmasi, duygularin etkisinde kalabilmesi ve bir
dereceye kadar risk ve kirilganlik icermesi gercegiyle genellikle daha da karmasik bir hal
alir. Ornegin, yoksulluk, ayrimcilik, uyusturucu bagimliligi, evsizlik, akil sagligi kosullari
ve toplumsal cinsiyet esitsizligi gibi sistemsel unsurlar ve kisisel durumlar bireylerin
tercihlerini ve karar almalarini — dzellikle de cinsel iliskiye onay vermelerini — degisen
oranlarda sinirlayabilir ya da etkileyebilir. Buna karsin, kisinin yetkili tarafindan tehdit,
siddet ya da istismarla karsilastigl, zorlama kapsamina giren belirli durumlar disindaki
kisitlayici kosullar, bireylerin kendi hayatlari hakkinda karar verme yetilerini ortadan
kaldirmaz.%®
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DEVLETLER NEDEN KRIMINALIZE EDER?

Cinsellik ve Greme ile ilgili onaya dayali cok sayida faaliyetin suc olarak gosterildigi goz
onlinde bulunduruldugunda, devletlerin neden ceza yargl yaklasimlarina yoneldikleri
sorusu akla gelmektedir. Savunucular, risk ve korkuyla giderek daha fazla mesgul olmanin,
hiuktumetlerin farkli toplumsal ve politik sorunlar karsisinda ceza yargl uygulamalarina
daha sik basvurmasina yol actigini 6ne sirdyorlar. “Terdr” tehdidi, sivil itaatsizlik
dénemleri, ekonomik kriz ya da devlet i¢i skandallar gibi unsurlar kanun yapicilarin
genellikle daha fazla insani ya da davranisi “toplumsal diizeni saglamak” ya da “halki
korumak” bahanesiyle cezalandiran yeni cezai yaptirimlari uygulamaya koyduklari politik
ortamlar yaratir.®® Bu durumlarda, o6tekilestirilen ya da yaftalanan gruplar; hiktumetler,
basin ya da daha genis toplum tarafindan glinah kegisi segilme, suglanma ya da
seytanlastinima konusunda daha kirilgan hale gelebilir ve kriminalize edilme riskleri
artar.%”

Devletlerin cinselligi ya da Gremeyi suc¢ olarak gdstermelerinin bir tek nedeni yoktur.
Zaman zaman, Cinsel Yolla Bulasan Enfeksiyon (STI) oranlarini disirme amaci gibi
belirtilen amaglar mesrudur. Fakat alinan 6nlemler bazen beceriksizce kaleme alinmis ya
da asiri kapsamli yasalar yiiziinden orantisiz ya da ayrimci olabilir. Bazen de benimsenen
6nlemler arkasinda yatan nedenler arasinda ayrimcilik, eziyet ya da iktidari strdirmek,
secimleri kazanmak, toplumsal cinsiyet hiyerarsisini giiclendirmek ya da nifusu kontrol
etmek gibi politik hedefler vardir. Bu nedenle, kriminalizasyonu desteklemek icin teklif
edilen kamusal gerekcelerin 6tesine bakmak ve bu yaklasimlarin altinda yatan nedenleri
ve motivasyonlari distinmek yararl olur.

YAYGIN GEREKCELER

Devletler cinselligi ve Gremeyi suc olarak gbsteren yasalari ve politikalari uygularken
cesitli gerekcelere basvururlar. Bu gerekgelerin en 6nemlileri sunlardir:

Ahlak

Dinya genelinde devletler zaman zaman “ahlak”i denetlemek ve kontrol etmek icin
yasalar ve politikalar uygular. Bazen bu yasal amag, 6rnegin 6zellikle kadinlarin bedenlerini
ve cinsel davranislarini kontrol eden ya da escinsel iliskiyi cezalandiran yasalarda oldugu
gibi, aciktir. Bazen ise HIV kriminalizasyonunda oldugu (izere “kamu sagligi ve givenligi”
gibi daha iyi niyetli gerekgelerle maskelenirler. Buna karsin, dnyarglyl gizlemek igin
genellikle “ahlak” kavrami bir mazeret olarak kullanilir.5®

Kanun vyapicilar ve topluluk liderleri tekil, sabit bir kamu yarari olarak “ahlak”i
sahiplendikleri igin ahlaka dayali kanun yapmaya karsi ¢cikmak genellikle zordur. Buna ek
olarak, insan haklari standartlari haklar (izerinde belli bir él¢lide ahlaka dayali kisitlamalara
izin verir.®® Fakat (daha 6nce belirtildigi gibi) insan haklari standartlari, belli cinsel
eylemler ve Greme eylemleri ya da kararlarinin sug olarak gosterilmesini mesrulastirmak
icin “ahlak”in tek basina yeterli olmadigini dogrulamaktadir.®®

Ahlaka dayali yasalar ¢esitli bicimler alir ve din; kadinlari, gencleri ve ¢ocuklari “koruma;”

gelenek, milliyetcilik ve dtekilestirilen gruplari seytanlastiran siyasi sdylemler gibi ¢esitli
unsurlardan etkilenebilir.
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Din

Dini 6gretiler ya da doktrinler ve “ahlak” ile ilgili anlatilar genellikle devletler tarafindan
cinsellik ve Uremeyi diizenlemeyi ve cezalandirmayi hakli géstermek icin kullanilir.

Dinin kriminalizasyonu nasil etkiledigine dair en belirgin 6rnek, onaya dayali gesitli cinsel
davranislari yasaklayan ve cezalandiran dini yasal cergeveler uygulayan Ulkelerde gorilir.
Ornegin, birgok iilke dini hukuk yorumlari®! — bazi durumlarda Islami seriat kanunlari —
kullanarak bu kanunlari medeni hukuk ve cezai hukuk cerceveleri igerisinde toplamaktadir.

Sekiler yasal kodlara sahip devletlerde de dini bakis agilari cinselligin ve Gremenin sug
olarak gosterilmesini etkileyebilir. Bazi dini gruplar, yasa ve politika yapicilar Gizerinde
6nemli dlclide etki yapabilecek politik glice ve se¢im glicline sahiptir. Devletlerin yasalari
ve politikalari, dini otoriteleri ya da gruplari tatmin etmek icin, cinsel saglik ve Greme
saghgl haklarini ihlal edecek sekilde uygulandiginda insan haklarina zarar verebilir.
Ornegin, ABD dahil olmak lizere Amerika kitasi boyunca ok sayida iilkede kiirtaj ile ilgili
glcli yasal kisitlamalar, agirlikli olarak ¢esitli Hristiyan gruplar tarafindan etkilenir.

Nikaragua'da, oldukca cekismeli gecen 2006 secim kampanyasi, énde gelen Katolik
Kilisesi Uyeleri ile baska Hristiyan gruplara tam bir kiirtaj yasagi talep etmeleri i¢in siyasi
bir firsat tanidi. Bunu, kirtaji cinayet olarak nitelemek ve tip ¢alisanlarini sézde “suclar”
icin suc ortagi olarak géstermek amaciyla basini ve siyasi mitingleri kullanan son derece
duygusal ve genis kapsamli reklam kampanyalari izledi. Saglik sebebiyle yapilan kirtaji
—gebeligin bir kadinin saghgini ya da hayatini tehdit ettiginde gerceklestirilen kirtaji—
yasaklamak, &nde gelen her iki adayin kampanyasinda baslica sorun haline geldi ve
adaylar en sonunda kiirtajin tamamen yasaklanmasini desteklediler. Genel secimden kisa
bir stire 6nce, Ulusal Meclis kirtaj isteyen kadinlar ve kiz ¢ocuklar ile kirtaj hizmetleri
saglayan saglik ¢alisanlarina uzun hapis cezalari 6ngéren yasayi oylamaya sundu.®?

Afrika ve Karayipler basta olmak Uzere bazi lilkelerde dini liderler escinsel iliskinin sug
haline getirilmesi icin kampanya dlzenlediler. Uganda’da Katolik, Protestan, Misliman
ve Baha'i gruplari temsil eden The Interfaith Rainbow Coalition against Homosexuality
[Escinsellige Karsi inanclar Arasi Gokkusagl Koalisyonul, politikacilarin mitinglerde ve
basin agiklamalarinda escinsel iliskiye sert cikmalari igin baski yapma konusunda 6nemli
bir rol oynadi. Dini liderler ayni zamanda Uganda Parlamentosu’nu Escinsellik Karsiti
Yasa'nin kabuliind hizlandirmaya zorladi.%*

Cinselligin ve Uremenin tim dlnyada su¢ haline getirilmesini bazi kiresel dini hareketler
de desteklemektedir. Ornegin, Ugandali evanjelik Hristiyan bir grup ve Uganda’daki
Escinsellik Karsiti Yasa'nin en faal yanlilarindan biri olan Family Life Network (Aile Hayati
Ag1), ABD’deki evanjelik gruplardan etkilendi ve bu gruplarla isbirligi yapti. Family Life
Network 2009’da Uganda’'da Exodus International’in — hedefini geyleri ve lezbiyenleri
‘donlsturmek’ olarak aciklayan ABD merkezli Hristiyan grup — temsilcileri ile Scott
Lively'nin — bircok ulkede ‘aleni escinsellik savunuculugunun’ kriminalizasyonu igin
micadele eden ABD’li vaiz — katildigI bir konferansa ev sahipligi yapti. Konferanstaki
konusmacilar, batili LGBTi+ aktivistlerinin Uganda’daki genclere bagkalarini escinsellige
‘almalari’ icin para 6dedigini iddia etti.®®
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Daha yakin zamanda, muhafazakér politikaci ve aktivistler, cinsel saglik ve Greme sagligi
haklarindaki ilerlemeleri, ‘Hristiyan degerleri’ tehdit eden ve ahlaki bozan dayatmalar
olarak ifade eden ‘toplumsal cinsiyet ideolojisi’ seklindeki yaniltici s6zu turetti.®® Saskinlik
uyandiran bir 6rnekte, Paraguay’in Egitim ve Bilim Bakani, bakanligin ‘toplumsal cinsiyet
teorisi ve/veya ideolojisi’ seklinde adlandirdigi materyallerin dagitimini ve kullanimini
yasaklayan bir 6nerge ¢ikardl.6’” Gercekte ise cinsellik, tUreme, esitlik ve ayrimcilik
hakkindaki bilgiler bastirildi.

DUSUNCE, VICDAN VE DIN 0ZGURLUGU HAKKI

Pek ¢ok kisi icin, cinsellik ve treme kararlarina rehberlik etmesi amaciyla dini
Ogretilerden yararlanmak kisisel acidan son derece 6nemli. Bu 6gretiler
genellikle heteroseksiel evlilik ve aile hayatinin geleneksel normlariyla
yakindan uyum icinde. Bazi durumlarda, bu genellikle kayda deger teolojik
tartismalarin konusu olsa da, dini doktrinler belli cinsel davranislari ya da
Ureme davranislarini yasakliyor ya da bu davranislar yasak olarak yorumlaniyor.

insan haklari perspektifinden bakildiginda, devletler bir dine riayet etmeme ya
da bagli olmama hakki dahil olmak (zere, herkesin distnce, vicdan ve din
ozglrligline saygl duymak, bunlari korumak ve bu haklarin geregini yerine
getirmekle yukumliddr. Bu nedenle, yerlesik din ile uyum icinde olsa da
olmasa da, kisiler cinsellik ve Greme kararlarini kendi inanclarina dayanarak
almalari konusunda her zaman desteklenmelidir.

Duslince, vicdan ve din 6zglrligl hakki; baskalarina yapilan insan haklari
ihlallerini mesru kilmak icin kullanilamaz. Ornegin, hikiumetler, tip
cahisanlarinin dini inanclariyla celistigini distndikleri faaliyetlere — kirtaj ya
da gebelikten koruma saglama gibi — dogrudan katilmay! ‘vicdanen
reddetmelerine’ izin verebilir; ancak bu uygulamanin cinsellik ve tireme
hizmetlerine erigsim haklarimizi tehlikeye atmasina izin veremezler. Cinsel
saglik ve Ureme saghgl haklarimizin yerine getirilmesini dini gerekgelerle
sinirlayan yasalar ya da cezalandirici uygulamalar insan haklarimizi ihlal eder.®®
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Kadinlari, ergenleri ve cocuklari “korumak”

Bazi devletler, onaya dayali cinsel edimler ve lireme edimleri ile kararlarinin sug¢ haline
getirilmesini kadinlari, ergenleri ve cocuklari “korumak” adina gerekli oldugunu 6ne
surerek hakli gosterir. Ne yazik ki, bu yasalar kanita dayali degildir, uygun bicimde hakli
gosterilmez ve siklikla ayrimcidir. Cogunlukla yasanin “koruma”ya calistigl kisilere
danisilmadan tasarlanirlar. Ergenleri cinsel zarardan korumayi amaglayan yasalar
gereklidir ve bazi durumlarda olumlu ve etkilidir; ancak bu yasalarin ayni zamanda
muglak ya da genis kapsamli olabilmesi, onlari yanlis yorum ve istismara acik hale getirir.
Sonug olarak, ergenler, bu yasalar kapsaminda yalnizca akranlariyla onaya dayali cinsel
faaliyet gerceklestirdikleri icin ceza alabilirler.

Son yillarda, ¢ok sayida Afrika tlkesinde HIV maruziyetini ve aktarimini kriminalize eden
yasalar hakkinda belli bir kaygi ortaya ¢ikti. Baslangi¢ta bazi kadin gruplarinin destegiyle
ve kadinlari ‘sorumsuz’ erkek cinsel partnerin ‘dikkatsiz’ enfeksiyonundan korumak icin
bir dnlem olarak tasarlansa da, bu yasalar kadinlari orantisiz 6lglide suclu olarak
gostermektedir.®® Erkeklere kiyasla kadinlarin test yaptirma ve HIV statilerini bilme
olasiliklarinin daha fazla olmasi, gebelik sirasinda potansiyel olarak HIV gegirme riskiyle
birlesince bu durum, HIV ile yasayan kadinlarin bu yasalar kapsaminda HIV aktarimi ya
da maruziyeti icin yasal olarak kusurlu bulunmalari olasiliginin ¢ok daha ylksek oldugu
anlamina gelir.

Gelenek ve milliyetcilik

Bircok Ulkede, escinsel iligkiyi suc olarak géstermek i¢in verilen destek, escinselligin belli
Ulkelerin geleneksel degerlerini tehdit eden ‘batili,” liberal bir kavram oldugu gérlslne
dayanir. Kenya, Uganda ve Zimbabwe dahil olmak (izere bazi Afrika Ulkelerinde siyasi ve
dini liderler — érnegin eski Zimbabwe Baskani Robert Mugabe — belirli araliklarla escinsel
davranis ya da iliskilerin ‘Afrikali olmadigini’ ve ‘Bati’dan ithal edilene kadar tlkelerinde
hi¢ var olmadigini ileri sirmustir. Bu argimanin altinda yatan ironi, escinsel davraniglar
yasaklayan ve cezalandiran yasalarin ¢ogunun bu Ulkelerin sémirgeci gegcmislerinin bir
kalintisi olmasidir.’® Ornegin Kenya'da ve Uganda'da ‘doganin diizenine Kkarsi cinsel
minasebet’ ve ‘agir ahlaksizligl’” kriminalize eden yasalar ilk olarak 1860 yilinda
Hindistan’'da hayata gegirilen, daha sonra ise Britanya'nin somirgelestirilmis
topluluklarina ‘ahlaki ve dini’ bir kural dayatmak icin kullanilan Birlesik Krallik merkezli
bir emsal yasaya dayanir.”!

Dogu ve Orta Avrupa’da hikimetler; kirtaj, cinsel saglik ve Ureme saghigi bilgileri ve
egitimine yonelik cezalari artiriyor ve bunlara erisimi kisitliyor. Bu egilim, giderek yaslanan
nifusu desteklemek icin diger kaygilarin yani sira azalan dogum oranlarindan kaynaklanan
kaygidan dogdu.”? Dogum oranlarindaki azalmanin, is glcilindeki azalma nedeniyle
ekonomik istikrar ve Uretkenligin dismesine yol actigr varsayildi. Polonya, Macaristan,
Arnavutluk ve Rusya hikiimetleri dahil ¢cok sayida hikimet, buna nifusun belli kesimleri
arasinda ¢cocuk dogurmayi tesvik eden pronatalist politikalari destekleyerek’® ve gebelikten
korunma yollarini ‘ahlak ve vatanperverlige aykiri’ gostererek karsilik verdi.
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Halk saghgi

“Halk saghgi konusunda belli sonuclar elde etmek mesru bir devlet amaci olsa da, bu
dogrultuda alinan énlemler insan haklarina saygi gésterilmesini saglamak icin hem
kanita dayali hem de orantili olmalidir. Halk sagligini diizenlemek icin kullanilan ceza
kanunlari ve yasal sinirlamalar kanita dayali ve orantili olmadiginda, etkilenen
bireylerin saglik hakkini ihlal etmekle kalmayip, halk saghgi acisindan kendi
mesgruiyetleri ile de celisecegi icin, devletler, bu araclari cinsel saglik ve lireme
saghgini diizenlemek icin kullanmaktan kacinmalidir.””*

Anand Grover, Special Rapporteur on the right to health, 2011

Ahlaka dayali yasalara ek olarak, halk sagligi, cinselligi ve Gremeyi kriminalize etmek i¢in
yaygin bir gerekcedir. Pek cok durumda, devletler, ceza kanunlari ve diger cezalandirici
yasalarin ve politikalarin halk saghgini desteklemek ve niifusu zarardan korumak igin
gerekli oldugunu belirtir. Ornegin, HIV maruziyetini, beyan etmemeyi ve aktarimini
kriminalize eden yasalar genellikle insanlarin HIV kapmasini énlemeye yardimci olan bir
mekanizma olarak tanitilir. Benzer sekilde, gebelik sirasinda uyusturucu ya da alkol
kullanan kadinlarin suc¢lu haline getirilmesi, uyusturucu kullaniminin engellenmesi
acisindan sartmis gibi resmedilir.”®

Halk saghigini korumak mesru bir amac iken, devletin sagligi tesvik etmek icin aldigi
onlemler her zaman kanita dayali olmali, ayrimci olmamali, cinsel saglik ve reme sagligi
haklarini ya da daha genis kapsamli insan haklarini reddedecek sekilde uygulanmamalidir.
Ornegin, HIV'le yasayan kisilere, bagka birine virlis bulagtirdiklari gerekgesiyle agilan
kovusturmalarin cogu, etkili HIV tedavisinin virlisii bulasmaz kildigini ispatlayan bilimsel
kanitlari hesaba katmaz.”® Gebelik veya dogum sirasinda anneden cocuga HIV bulasmasi
durumunda kriminalizasyonu destekleyen yaklasimlar, cok sayida gebe kadinin aktarimi
onlemek icin yeterli tedaviyi almakta karsilastigl zorluklari nadiren kabul eder. Son
yillarda, uluslararasi insan haklari kuruluslari, BM tizel kisilikleri, bagimsiz uzmanlar ve
Kiresel HIV ve Hukuk Komisyonu gibi bagimsiz komisyonlarin yani sira sivil toplum
orgltleri, HIV kriminalizasyonunun insan haklarini ihlal etmekle kalmayip, HIV tedavisi
ve 6nlenmesi ile ilgili halk saghgi cabalarini da sekteye ugrattigina iliskin kaygilarini ifade
etti.””

Benzer sekilde, uyusturucu kullanan gebe kadinlari kriminalize eden yasalar da kanita
dayanmaz.’® Gebeligi su¢ haline getiren yasalari destekleyen ve yorumlayan devlet
memurlari bunu anne ve bebek sagligini tesvik etmek amaciyla yapiyor olabilir; ancak
yasalar, yetkililerin ifade ettikleri amaclari yerine getirmez. Gebelik sirasinda uyusturucu
kullanimina ydnelik kriminal cezalandirma tehdidi gebe kadinlari saglik hizmetlerinden
uzaklastirabilir.”® Daha da kétusd, bu yasalarin, irksal ayrimciliga maruz kalan ve kirsal
bolgelerde saglik hizmetlerine erisimi olmaksizin yasayan kadinlar gibi en zorlu kosullarda
yasayan kadinlara orantisiz bigcimde dayatilmasi son derece muhtemeldir.

Ceza hukuku sorunlarin mutlak terimlerle degerlendirilmesini gerektirir: Yasal ya da yasa
disi. Bu durum, ceza hukukunu, karmasik saglik sorunlariyla basa ¢ikarken kaba ve
etkisiz bir arag yapabilir. Onaya dayali cinsel davraniglarin ve Greme ile ilgili karar almanin
sug¢ haline getirilmesi, genellikle ihbar edileceklerinden ya da saglik calisanlari tarafindan
ayrimciliga ugrayacaklarindan slphelendikleri takdirde insanlari tibbi tedaviden
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vazgecmeye zorlar. Ureme hizmetleri hakkindaki cezai yasaklar da kadinlara ve kiz
cocuklara cogunlukla givenli olmayan gizli kirtajlar gibi tehlikeli secenekler disinda
secenek birakmaz. Glvenli olmayan kirtaj diinya genelinde anne 6limlerinin en blyik
Ggtncl nedenidir ve her yil yaklasik 5 milyon kadin ve kiz ¢cocuk icin kisa ve uzun sireli
saglik sorunlarina yol acar.®

Saglik calisanlarini “yasa disi” olarak siniflandirilan cinsel davraniglar ve UGreme
davraniglarini bildirmeye zorlamak hasta gizliligini ve tip etigini ihlal edebilir ve saglk
hizmetlerine erisimden 6diin verir. Saglik hizmeti saglayanlar, yasanin anlasilir olmadigi
ya da yasanin gerektirdiklerini anlayamadiklari bazi durumlarda ‘suga’ bulasmaktan
kacinmak icin insanlari polise ihbar etmeleri gerektigini hissedebilir. Bazi durumlarda
ise, yasalar uyarinca hastalari ihbar etmek zorunda kalabilirler.8!

Bu belirsizlik daha buyuk saglik sorunlarina yol acar. Uyusturucu kullanan gebe kadinlara
yonelik cezai dlzenlemeler, personel tarafindan ihbar edilme ve yargilanma korkusuyla
onlari dogum 6ncesi bakim ya da uyusturucu bagimhligi tedavisine erisimden vazgegirerek,
sagliklarini ve haklarini olumsuz yénde etkileyebilir. Ayni sekilde, HIV maruziyeti ya da
aktariminin sug haline getirilmesi, HIV ile yasayan kisilerin medikal kayitlarinin bir sug
eyleminde aleyhlerine kullanilabilecegi korkusuyla doktorlariyla daha glvenli cinsel iliski
seceneklerini konugsmaktan caydirabilir. Bu durum, HIV ile yasayan Kisileri etkili destek
olmadan durumlariyla basa ¢cikmaya zorlayarak,®? HIV aktarimi riskinin artmasina yol acar.

Devletlerin ¢cogu kriminalizasyonun teskil ettigi halk saghgi tehlikesini hafife almakta ya
dayanhs anlamaktadir. Ornegin, kanitlar, escinsel iliskileri kriminalize etmenin, erkeklerle
cinsel iliskiye giren erkekler arasinda STI ve HIV aktarimi riskini 6nemli 6l¢tde artirdigini
gosterir.83 Ozellikle gey ve biseksiiel erkekleri kolluk kuvvetlerine ihbar edilme korkusuyla
hayati HIV hizmetlerine erismekten caydirir. Bazi durumlarda, emniyet gorevlileri seks
iscilerinin kondomlarina el koyar ya da onlari seks isciligi ‘suglari’na kanit olarak kullanir.
Bu yaklasimlar saglik hakkini ihlal eder ve HIV salginini 6nleme ve halk saghgini daha
genis kapsamda koruma ¢abalarini baltalar.

Kontrol ve baski

Toplumsal normlar en yaygin bicimde iktidar sahibi bireyler ve kurumlar tarafindan insa
edilir. Bu normlar, makul kabul edilen tercihleri, davranislari ya da kimlikleri dikte eder.
Asil sorun, bu normlarin hemen hemen her zaman iktidardakilerin ¢ikarlarini yansitmalari
ve siklikla onlarin yetkilerini destekleyerek, normlara uymayan ve dolayisiyla statiikoyu
tehdit eden grup ya da bireyleri kontrol etmek ya da baskilamak icin kullaniimasidir.

Gucli devlet kurumlari ve 6zel kurumlar toplumsal normlari giiclendirme egilimindedir.
Bireyler kimliklerini ifade ederken ya da ekonomik durumlari, irklari, etnik aidiyetleri,
toplumsal cinsiyetleri, cinsel ydnelimleri veya go¢menlik, saglik ya da engellilik statileri
ile ilgili temel konularda karar alirken normlara uyum saglamadiklarinda 6tekilestirmeye
karsi savunmasiz hale gelir.

Seytanlastirma politikalari

insan haklari savunuculari pek cok baglamda insan haklarinda geriye gidisi koriikleyen
“onlara kars! biz” sdyleminde bir yikselis gbzlemlemektedir.8* Bu durum yeni degildir ya
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da herhangi bir bdlge ya da baglamla sinirli degildir. Bu sdylem, irksal esitlik ve toplumsal
cinsiyet esitligi konusundaki ilerlemelere yonelik irk¢i, yabanci digmani ve/veya cinsiyetgi
ters tepkilerle iliskilidir. Bazi kisiler ya da gruplar, kadin ve azinlik haklarindaki
gelismelerin bir sonucu olarak kaybettiklerine inanabilir. Bu yakinmalar feministleri,
LGBTI aktivistlerini ve irksal adalet savunucularini seytanlastiranlar tarafindan kullanilir.

Yeni gibi gérinen sey, diinyanin biyik bir kisminda, toplumdaki ¢ok sayida grubun insan
haklariyla agik¢a celisen cagrilarda bulunan siyasi liderlerin seytanlastirici sdylemlerini
coskulu bir bigcimde kabul etmesi ya da tesvik etmesidir. Bu tir anlatilarin giderek daha
acik, yaygin ve popller olmasl, insan haklari ve savunucular igin ciddi bir zorluk teskil
etmektedir.

BM Kaltiirel Haklar Ozel Raportérii'niin gbzlemleri sunlardir: “Koéktenci ve agiri ideolojiler
ve hareketler ile onlari destekleyen hiikiimetler; kadin esitligini saglama konusunda elde
edilen ilerlemeleri basa almayi istiyor, daha fazla ilerlemenin 6niine gegmeyi amacliyor ve
bu tir elestirel cabalari tesvik eden kadin insan haklari savunucularini cezalandirmaya ve
yaftalamaya calislyor.”%

YAFTALAMA, KLISELESTIRME VE SUGLAMA

Otekilestirmenin meydana geldigi baslica yollar yaftalama, kliselestirme ve suclamadir.
Eger bir kisinin kimligi ya da davranisi toplumun hakim toplumsal normlarina uymazsa,
birey anormal, ahlaksiz, ylz karasi, algak, tehlikeli ve hatta suclu olarak yaftalanabilir.
Yaftalama slreci pek cok sekilde — érnegin medyada, egitim kurumlarinda ve populer
kiltirde olumsuz kliselerle; siyasi ya da dini liderlerin suglamasiyla veya daha da
onemlisi, cinselligin ve Gremenin kriminalizasyonu durumunda onlara verilen statii ya da
yasa yoluyla — olusturulur ve kértklenir.

Yaftalama ya da kliselestirme, 6rnegin escinsel iliskinin kriminalizasyonunu sireklilestiren
ve destekleyen homofobik ve bazi durularda transfobik tutumlarda belirgindir. Ayni
sekilde, HIV aktarimi, maruziyeti ve beyan edilmemesinin sug¢ haline getirilmesi siklikla
HIV ile yasayan kisilerin toplum icin “tehdit” olduguna dair olumsuz kliselestirmeye
dayanir. “Zina"” ya da “gayrimesru cinsel iliski” nedeniyle kadinlarin ya da kirtaja ihtiyac
duyan ya da gebelik sirasinda uyusturucu kullanan kadinlarin cezalandiriimasi, onlarin
“erdemli” ve “ana¢” feminen ideallere uyum saglayamamis “dismus” ya da “rezil olmus”
kadin olarak algilanmalarina yonelik bir tepkidir.

KESISIMSEL AYRIMCILIK

Kesisimsellik, kisilerin kimliklerinin farkli yonlerinin birleserek, Kisilerin karsilastiklari
ayrimceilik tariinl ve dizeyini etkileme bicimiyle ilgili bir yaklagimdir. Bireylerin muamele
gbrme bicimlerini ve haklarina erisme becerilerini etkileyebilen kimliklerinin bircok ydni
vardir. Bu terim, ABD’de irki ve cinsiyeti birbirlerini kapsamayan iki ayri kategori olarak
gbrme ve sonug olarak siyah kadinlarin deneyimlerinin karmasikhigini kagirma egiliminde
olan ayrimcilik karsiti yasanin siyah feminist elestirisiyle turetilmistir.®®
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Cinselligin ve Uremenin kriminalizasyonu da ayni sekilde kaynaklara esitsiz erigim,
toplumsal cinsiyet ayrimcihigl ve kurumsal irkgilik gibi yapisal esitsizliklerle i¢ icedir. Sug
olarak gosterilen cinsel eylemler ve kararlar ile ireme eylemleri ve kararlarinin cesitliligi
insanlara cok katmanl kriminalizasyon ya da ayrimcilik dayatarak, onlari kimliklerinin ve
tercihlerinin cesitli, kesisen yonleri nedeniyle — yasadiklari dezavantajlari biyUlterek ve
katlayarak — cezalandirabilir. Ornegin, baska erkeklere cinsellik satan ve HIV ile yagayan
erkekler cinsel yonelimleri, seks isciligi konumlari ve HIV tanilar temelinde degisen
6lcllerde yaftalama, 6tekilestirme ve kriminalizasyonla karsilasabilir.

Daha az finansal kaynaga sahip bireyler, kaynaklardan ve ézel alandan mahrum olduklari
ve sosyal yardim ve hizmetlere bagh olduklari icin bedenlerinin ve hayatlarinin cezai
anlamda diizenlenmesinden daha az kaginabilir. Ornegin, kiirtajin tamamen yasaklandigi
ya da agir bicimde kisitlandigi Ulkelerde yasadisi kirtaja mecbur olan ve bu ylzden
kriminalizasyonla karsi karsiya kalanlar genellikle yoksul ve kaynaklardan mahrum
bicimde yasayan kadinlar ve kiz cocuklardir. Kaynaklara daha gok erisimi olan kadinlar da
yasalar karsisinda ayrimciliga ugrar; ancak yasal kirtaj icin baska bir tilkeye gidebilmeleri
ya da ceza almadan gebelikten korunma ydntemleri i¢in para 6deyebilmeleri daha olasidir.

Irksal ya da etnik profilleme ya da gé¢menlik statlisi de cinsellik ve (remenin
kriminalizasyonunu artirir. Ornegin, belli kiyafetleri ya da dini sembolleri giymeyi
sinirlandiran yasalarin yizin tamamini kaplayan peceler takan Miusliman kadinlar
Uzerinde orantisiz bir etkisi vardir ve onlarin ifade ve din 6zglrligl ile egitim ve calisma
haklarini kisitlar.8” Bircok Kuzey Avrupa Ulkesinde aktivistler, HIV aktarimi ya da
maruziyeti nedeniyle orantisiz sayida gé¢cmen ya da siginmacinin yargilanmasindan kaygi
duyduklarini ifade etmektedir.88 ABD’de uyusturucu bagimlihgi gibi eylemler ve
durumlarla fetlslerini tehlikeye atmakla suglanan gebe kadinlarin kriminalizasyonu
hakkinda cigir acan bir calisma, kriminalize edilen kadinlarin agirlikli olarak yoksul ve
azinlik etnik gruplara mensup olduklarini saptamistir. Bu kadinlarin %601 beyaz olmayan
kadinlardi ve tim vakalarin %52’sini Afrikali-Amerikali kadinlar olusturuyordu. Gebe
Afrikali-Amerikali kadinlar da en ciddi cezai yaptirimlarla karsilagiyordu ve beyaz kadinlara
kiyasla tutuklanmalari, hastane personeli tarafindan ihbar edilmeleri ya da cinayet
suclamasina maruz kalmalari daha olasiydi.®

Uluslararasi Af Orgiitii’niin arastirmasi, gsgmen ya da etnik veya irksal azinliklara mensup
seks iscilerinin, kriminalizasyon yasalarinin en siddetlisini yasadiklarinin altini gizdi.
Ornegin, Norvec'te dairelere ve masaj salonlarina/genelevlere yapilan baskinlari iceren ve
cok sayida seks iscisinin iglerinden ve/veya evlerinden zorla atiimalariyla sonuglanan seks
isciligi yasalarini uygulama girisimleri cogunlukla gé¢gmenleri — 6ncelikle Oslo’'nun masaj
salonlarindaki Thai kdékenli kadinlari, daha sonra ise sokaklarda ve dairelerde calisan
Nijeryali kadinlari— hedef aldi.®® Norve¢ kokenli seks iscilerinin kendi evlerine sahip
olmalari ve dolayisiyla tahliyeden kaginmak ve giivenli bir calisma alani elde etmek igin
daha yetkili olmalari gégmen kadinlara — 6zellikle Nijeryali gogmenlere — kiyasla daha
muhtemeldi. Buna ek olarak, Nijeryali ve diger gd¢cmen kadinlar siklikla fislendi ve seks
iscisi olduklari varsayimiyla otellerden atildilar. Cok sayida seks iscisi polise gliven ya da
inanma seviyelerinin ¢ok dislk oldugunu bildirirken; 6zellikle Nijeryali kadinlar, gégcmen
seks iscisi konumlari yizinden polisin kendilerine yoénelik suc ihbarlarini ciddiye
almayacagina inandiklarindan sik sik bahsettiler.
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TOPLUMSAL CINSIYET TEMELLI AYRIMCILIK VE SIDDET

Tarih boyunca, erkekler ile kadinlar arasindaki gii¢ esitsizlikleri, zararli toplumsal cinsiyet
kaliplari ve kadin cinselliginin tehlikelerine dair kulttrel anlatilar ile birleserek®,
kadinlarin cinsel ve Greme hayatlarinin toplumsal, yasal ve kiiltlirel alanda dlizenlenmesine
yol agcmistir. Bu yerlesik toplumsal cinsiyet hiyerarsileri, toplumsal cinsiyet normlarina
uymayan Kisilerin ezilmesine de sebebiyet verir.

Dinyanin pek ¢ok bdlgesinde kadin haklari ve toplumsal cinsiyet esitligi konusundaki
ilerlemelere ragmen, kadin cinselligi Gzerindeki kontrol hala genellikle toplumsal diizeni
saglamada esas olarak gorillyor ve patriarkal toplumsal yapilari saglamlastirmak igin
kullaniliyor. Kadin cinselliginin aleni kontroll, bireyler ya da topluluklar (devlet harici
aktorler) tarafindan gergeklestirilen insan haklari ihlalleri bi¢imini alabilir. Bu ihlaller
fiziksel ve duygusal anlamda zararli olan ve kadinlarin cinsel iliskiden zevk almalarini
kisitlayan kadin slinnetini; erkek (ve bazen kadin) akrabalarin kabul edilebilir cinsel
davranis sinirlarini asarak ailelerine utang getirdiklerine inandiklari kadinlari katlettikleri
toplumsal cinsiyete dayali cinayetleri (s6zde “namus” cinayetleri); cinsel yoénelimlerini
“dlzeltme” adi altinda lezbiyen kadinlara tecaviiz edilmesini ve kadinlarin ve kiz
cocuklarin zorla evlendirilmelerini icerir. Fakat bazen daha Ustl kapali kontrol bigimleri
kullanihr. Ornegin, tecaviiz edilen ya da cinsel saldiriya ugrayan kadinlar ve kiz cocuklar
cezai adalet sisteminde genellikle sliphe, kinama ya da suglamayla karsilasirlar. Benzer
sekilde, cinsel saghk bilgilerinin, gebelikten korunma ydntemlerinin ya da kirtajin
sorumsuz cinsel faaliyete yol acacagl argiimanlari 6ne slrildr. Bu tir arglimanlar
kontrolsiiz kadin cinselligi korkusuna dayanir.®2

Devletler hakim cinsel ya da toplumsal cinsiyet normlarina uymayan kisiler tzerinde
toplumsal cinsiyet esitsizliklerini ve patriarkal tahakkimu sirdirerek ve uygulayarak, bu
kisilerin cinsel hayatlari ya da Gremeleri hakkinda bilgilendirilmis kararlar alma becerilerini
kontrol eder ya da sinirlar.?® Kadinlarin kendi Gremelerini kontrol etme yetileri,
giiclenmeleri ve toplumsal cinsiyet esitligi icin elzemdir. Uremeleri konusunda kendi
6zglr kararlarini vermek kadinlarin bedenleri ve hayatlari tizerinde kontrol sahibi olmasini
saglayarak, yoksulluga ve gebelikle iligkili hastalik ve 6lime maruz kalma risklerini azaltir.
Ayrica egitim firsatlarini, kisisel gelisimlerini ve maddi bagimsizliklarini artirir. Benzer
bicimde, siddetten, zorlamadan ve cezadan muaf, onaya dayali cinsel yakinlikta bulunma
yetisi, kadinlarin bedensel 06zerkligine saygl duyulmasini ve korunmasini gerektirir.
Devletler ceza hukuku ya da diger cezalandirici mekanizmalar araciligiyla cinselligi ve
Gremeyi diizenlerken, kadinlari bedenleri tzerindeki kontrolden mahrum birakir, hayat
tercihlerini sinirlar ve — uyum saglamadiklarinda — onlara suclu statisiini dayatir.

Bazi durumlarda, kadinlarin cinsellik ve Ureme eylemleri ve kararlarini kontrol etme
cabalari aileler ve topluluklar tarafindan gerceklestirilir ve bazi kadinlari belli bigimlerde
hedef alir. Uluslararasi Af Orgiitii, Somali’de engelli kadinlarin ve kiz cocuklarin, onlari
‘yik’ gibi géren ve bu ‘yikten kurtulmak’ isteyen aile Uyeleri tarafindan nasil zorla
evliliklere maruz birakildiklarina dikkat cekmistir. Zorla yapilan evliliklerde engelli
kadinlar ylksek seviyede ev ici siddet de yasamaktadir. Somali'de (lke i¢inde yerinden
edilen kadinlar ve kiz ¢ocuklar, engellilik durumlari ve toplumsal cinsiyetleri nedeniyle
tecaviiz ve diger tirde cinsel siddete 6zellikle hedef olduklarini bildirmistir.%*

Yerli kadinlar, irksal ya da etnik aidiyete dayali ayrimcilikla karsilasan kadinlar ya da

BEDEN POLITIKALARI 49



engelli kadinlar, zorla kisirlastirma gibi Greme kapasitelerini sinirlayan programlarla hedef
alinmaktadir. Daha ayricalikli topluluklardan gelen kadinlar bu kontrol bigimlerinden
muaf olmayabilir; onlar da daha fazla cocuk sahibi olarak toplumsal beklentilere uyma
baskisi yasayabilir ya da gebelikten korunma ydntemleri ve kirtaj igin artan engellerle
karsilasabilirler. Farkli kadin gruplari, farkl sekillerde yaftalama, kliselestirme ve suclama
yasayabilir. Ornegin, genc kadinlar — 6zellikle evlenmemis ve/veya yoksul ya da azinhk
topluluklarina mensup kadinlar — cinsel iliskiye girdikleri i¢cin kinama ya da yaftalamayla
karsilasabilirler. Ayrica, cinsellik ve Ureme hakkindaki bilgilere daha az erisebilirler ve
saglik calisanlari gibi destek ve hizmet saglayanlarin olumsuz ya da diismanca tutumlariyla
karsilasmalari daha olasidir.

Yerlesik toplumsal cinsiyet normlari ve toplumsal hiyerarsiler siphesiz kadinlarin ve
toplumsal cinsiyet kimlikleri ya da cinsel yonelimleri yiizinden hakim normlara uymayan
ya da uyamayan kisilerin aleyhine isler; ancak bunlarin bitin topluluklar izerinde zarar
verici bir etkiye sahip olduklarini fark etmek de énemlidir. Toplumsal cinsiyet kliseleri ve
hiyerarsileri, toplumsal cinsiyet kimligine, ifadesine ya da cinsel yénelimine bakmadan,
herkesi kesin surette tanimlanmis toplumsal cinsiyet rollerine ve ‘kabul edilebilir’
davraniglara hapseder ve herkesi gercek benliklerini ifade etme becerisinden mahrum
birakir.

TRANSLAR VE iNTERSEKSLERIN DENEYiMLEDIGi
KRIMINALIZASYON

Escinsel iliskileri su¢ sayan yasalar genellikle toplumlardaki kati ‘erkek’ ve ‘kadin’
toplumsal cinsiyet rollerini dayatmak ve bu tiir toplumsal cinsiyet ‘normlari’na uymayanlari
cezalandirmak icin kullanilir. Uganda’daki Escinsellik Karsiti Yasa'nin ilk taslaklari erkek
ya da kadin diginda bir toplumsal cinsiyet kimliginin varligini reddediyor ve “toplumsal
cinsiyet kimligi” tanimlarinin “Uganda’da escinselligi, toplumsal cinsiyet bozukluklarini
ve ilgili aligkanliklari mesrulastirmak” icin kullanimini yasaklayan bir madde iceriyordu.%

Dinyanin doért bir yaninda lezbiyen, gey ya da biseksiel olup olmadiklarina, hemcinsi
olan bir partnerle cinsel iliskiye girip girmediklerine ya da seks iscici olup olmadiklarina
bakilmaksizin, escinsel iliskiyi ya da seks isciligini kriminalize eden yasalar kapsaminda
polis tarafindan tacize ugrayan, tutuklanan ve/veya gbzaltina alinan cok sayida trans
ornegi var.”® Bu tir cezalandirici yasalarin kendilerini interseks olarak tanimlayanlar dahil
cinsiyet 6zellikleri gesitlilik barindiran kisilere yonelik ayrimcilik yaptigina dair daha az
belgelenmis kanit vardir. Fakat bu tir yasalar, intersekslere yonelik dnyargiyi tesvik eder
ve bireylere kati toplumsal cinsiyet rollerine uymalari icin baski yapar. Bu yiizden,
interseksler de bu kanunlarin bir sonucu olarak insan haklari ihlalleri tehlikesi altindadir.®”

Translarin haklari, escinsel eylemleri yasaklayan ceza kanunlarindan etkilenmenin yani
sira, ¢ogu Ulkede toplumsal cinsiyet kimliklerinin yasal olarak taninmamasi ve cogu
Ulkede kendilerini 6zglirce ifade etme imkanlarinin olmamasindan da etkilenir. Devletlerin;
translarin ya da intersekslerin toplumsal cinsiyet kimliklerini bagimsiz bigimde
belirlemelerini ve yasal olarak onaylatmalarini saglamamasi acil bir insan haklari
sorunudur. Bu sorun, bu Kitapcik’in kapsami disinda olsa da, Uluslararasi Af Orgiti,

50 ULUSLARARASI AF ORGUTU

toplumsal cinsiyet tanima sorunlari hakkinda uluslararasi c¢apta kampanyalar
yUrGtmektedir. Kendilerini interseks olarak tanimlayanlar dahil cinsiyet 6zellikleri
cesitlemelerine sahip bireyler, bedenlerini ‘normallestirmek’ girisimiyle acil ve geri
doénidsl olmayan, midahaleci ve 6mir boyu zararli etkiler tasiyabilen medikal tedavilere
maruz kalmak dahil ek insan haklari ihlalleriyle karsilasirlar.

SIYASI YA DA SEGIMLERLE iLGiLi CIKARLAR

Cinsel saglhk ve treme sagligi haklarini ilgilendiren sorunlar duygusal tartismalar dogurur
ve medyanin ilgisini ¢eker. Cinselligi ve Uremeyi su¢ olarak gdsteren yasalar teklif eden
siyasetciler halkin destegini alabilir. Politik avantaj elde etmek ve birkag se¢men
kazanmak isteyen politikacilar ve hikimetler belli cinsellik ya da Greme ‘sorunlar’
konusunda ‘sert 6nlemler alacaklarini’ sdyleyebilmek icin toplumsal cinsiyet kliselerinden
ya da homofobik veya transfobik tutumlardan yararlanabilirler. Dolayisiyla, kriminalizasyon,
hiktmetleri halkin ‘koruyuculari’ gibi konumlandirabilir.

Bazi huktimetler, se¢menlerin dikkatini, basarisizliga ugrayan toplumsal, siyasi ya da
ekonomik politikalardan uzaklastirmak istediginde — ve cinselligi ve Gremeyi kriminalize
eden yasalar gbérece olumlu medya ilgisi elde edip halkin dismanligina neden olmadiginda
— cezai yasalar cikarir. Ornegin, escinsel iliskiler icin cezalandirmalari artirmak isteyen
Uganda’'nin Escinsellik Karsiti Yasasi, yakit ve gida fiyatlari nedeniyle cikan yaygin
huzursuzluk dénemlerine denk gelen c¢esitli zamanlarda yeniden sunulmustur. Ayni
sekilde, eski Devlet Baskani Mugabe, popiler destek saglamak ve halkin dikkatini
hikldmetinin ekonomi politikalarinin basarisizligindan bagka yone ¢ekmek icin dizenli
araliklarla escinselligi itham etmistir.%®

Cogu durumda, cinsellik ya da Uremeye yonelik kriminal ya da diger cezalandirici
yaklasimlardan en olumsuz etkilenen gruplar, énemli siyasi gi¢ ya da segim gilci
bulundurmayan gruplardir. Ornegin kadinlar, kiiresel capta siyasette yeterince temsil
edilmez ve genellikle erkeklere kiyasla daha az siyasi glice sahiptirler. Cinsellik ve tireme
sorunlarinin kriminalizasyonu, halka agik bir profil cizmek isteyen politikacilar veya glcli
gruplarin ya da medyanin destegini almak isteyen hiilkiimetler icin faydali bir arag olabilir.
Buna karsilik, kriminalizasyona alenen karsi ¢ikan politikacilar, oylarini kaybetmekten ya
da basinin elestirilerine hedef olmaktan korkabilir.
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DEVLETLER NASIL KRIMINALIZE EDER

DOGRUDAN KRIiMINALIZASYON

Devletler drnegin asagidakileri yasaklayan yasalarla cinsel ve/veya ireme davranislari
ve kararlarini 6zel olarak hedef alan ya da cezalandiran ceza yasalari ¢ikarabilir ve/veya
uygulayabilir:

® Hemcinsler arasindaki iligkilerin bazilari ya da timu

e Evlilik disi cinsel iliski

e Onaya dayali cinsel iliskinin satilmasi ya da satin alinmasi

e Kirtaj

e Ergenler arasinda onaya dayali cinsel iliski

e Potansiyel HIV maruziyeti, HIV statisiniin beyan edilmemesi ya da HIV aktarimi
Bu tlr yasalar kapsaminda temel cinsel saglik ve tGreme saghgi haklarini savunan kisiler
sorusturma, yargilanma, cezai ya da finansal yaptirimlar, hirriyet kaybi ve aleni yargilama
ya da utancla karsilasabilir.

DOLAYLI KRIMINALiZASYON

Devletler belli cinsel ve/veya treme davraniglari ve kararlarina ya da toplumsal cinsiyet
ifadelerine yaptirnm uygulamak icin genel cezai yasalari ya da cezalandirici medeni veya
dini kanunlarr ayrimci bir sekilde uygulayabilir. Serserilik, kamu dizeni veya basibosluk
kanunlarinin seks isgileri veya evsiz LGBTi+ gencler aleyhinde orantisiz uygulanmasi
buna 6rnektir. Otekilestirilenler ve/veya hakim toplumsal normlara uymayanlar, dolayli
kriminalizasyonun en olasi hedefleridir. Belli gruplara yonelik bu tir yasalarin secici
uygulanmasi genellikle bir devletin o grubu baskilama ya da kontrol etme isteginin
gostergesidir.

MUGLAK YA DA ASIRI KAPSAMLI YASALAR

Bazidurumlarda, devlet, belli cinsellik ya da tireme faaliyetleri ve kararlarini cezalandirmayi
kasten amaclamaksizin, halk saghgi ya da kamu diizeni énlemleri de dahil olmak lzere
genel bir yasa ¢ikarabilir ya da uygulayabilir. Fakat asiri genis ya da yeterince net ifade
edilmemis yasalar; polis, savcilar ve yargiclar tarafindan yanlis anlasiimaya ve ayrimci
uygulamaya agiktir.

Cinselligi ya da Gremeyi dolayli olarak kriminalize etmek icin kullanilan cezai, medeni ya
da dini kanunlar sunlardir:
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Serserilik ya da basibosluk: Polis memurlari genellikle bu diizenlemeleri suiistimal
eder ve su¢ islendigine dair hicbir kanit olmadigl durumlarda bile seks isgileri ve
LGBTi+'lari kamusal alanlarda toplanma haklarindan mahrum birakmak icin
orantisiz bigcimde kullanir.
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e Kamu ahlaksizligl, diizeni ya da ahlaki: Bu yasalarla iligskilendirilen suclamalar para
cezasl ya da kisa sureli hapis cezalari 6ngdren hafif suclardan; agir cezalar — bazi
durumlarda 6lim cezasl — 6ngorebilen ‘ahlaksizlik’ ya da ‘dini asagilama’ya kadar
cesitlilik gosterir. Bu tiir suclamalar, yaygin olarak, kendilerini LGBTi+ ya da seks
iscisi olarak tanimlayan ya da LGBTi+ veya seks iscisi olduklarindan siiphelenilen
kisiler aleyhine kullanilir. Ayrica devletler tarafindan hayati 6nemdeki cinsel saglik
ve Ureme sagligl bilgilerinin dagitimini engellemek icin de kullanilabilir.

e Halk saghgi: HIV salgini ya da “opioid krizi”*° gibi halk sagligi acil durumlarini
yénetmeyi amaclayan diizenlemeler bazen cinsellik veya lireme davranislarini,
kararlarini ve cinsiyet kimlikleri kontrol etmek ya da cezalandirmak igin kétlye
kullanilabilir. HIV'le yasayan kisiler, seks iscileri ya da gebe kadinlar baskalarina ya
da fetlse tehlike olusturabilecekleri iddiasiyla bu diizenlemeler kapsaminda ceza
alabilirler. Savcilar, gercek bir halk sagligi ya da bireysel saglik riskine dair higbir
bilimsel kanit olmadiginda dahi genellikle bu tir diizenlemelere basvurur.

e Saldin ya da agir yaralama: Bazi tlkelerde saldiri, taksirle yaralama ve hatta cinayet
suglari, insanlari cinsel ya da Greme davranislari veya tercihleri nedeniyle
baskalarina ya da bir fetlise zarar verdikleri iddiasiyla yargilamak igin
kullaniilmaktadir. Bu yasalar genellikle bir baska kisiyi virlise maruz birakmakla ya
da virlsl bulastirmakla suglanan HIV'le yasayan kisiler aleyhine kullaniimaktadir.
Ayrica, bu yasalar son yillarda ABD’de ve Avrupa ile Gliney Amerika'nin bazi
yerlerinde uyusturucu kullanimi, intihar tesebbusleri, kendi kendine kiirtaj yapma ya
da bazi durumlarda disik yaparak fettslerine zarar vermekle suclanan gebe
kadinlari yargilamak icin kullaniimaktadir.9

e Cinsel suglar: Cocuklari istismardan ya da zarardan korumak icin tasarlanan cinsel
su¢ yasalari bazen ergenleri kendi yaslarinda bir baska kisiyle onaya dayali iliski
nedeniyle cezalandirmak igin kullanilir. Az sayida llke, escinsel iliski ve seks
isciligini yargilamak icin cinsel suclar yasasini kétlye kullanmaktadir. Bu yasalar
kapsaminda suglanan kisiler genellikle cinsel suglu olarak kayda gecerek, hapis
cezalari ve/veya yasal zorunluluklarla karsilagsirlar.

e ‘Propaganda’ ya da mistehcenlik: Bazi tlkelerde ‘mistehcen’ sayilan materyallerin
ya da bilgilerin dagitimina iliskin suglamalar yaygin normlara uymayan kimliklerin
ifadesini kriminalize etmek ya da bastirmak i¢in etkin bicimde kullanilir. Bu yasalar,
cinsel saglik bilgilerinin dagitimina midahale etmek ya da dagitimini yasaklamak
icin de kullanilabilir. Avrupa insan Haklari Mahkemesi yakin zamanda Rusya’'nin
‘escinsellik propagandasi’ yasasinin (‘resit olmayanlar arasinda escinsellik
propagandasi’'ni yasaklar) ifade 6zgUlrlGgi ve ayrimciliga ugramama haklarini ihlal
ettigine hikmetti. Endonezya, pornografiyi kapsamli bicimde ‘toplum ahlaki
normlarini ¢igneyen’ her tiirde materyal olarak tanimlayan bir yasa uyguluyor. Bu
tirden materyallerin Uretimine, yayilmasina, maddi agidan desteklenmesine ya da
kullanimina dért ila on bes yil hapis cezasi veriyori®! ve cinsel saglik ve ireme
sagligl haklarini ilgilendiren sorunlar hakkindaki bilgilerin edinilmesini ya da
yayllmasini sert bicimde kisitlyor.102

Muglak ya da asiri kapsamli yasalarin cinsellik ve (remenin kriminalizasyonuyla

sonuglandigl yerlerde, devletler, insan haklarini korumak icin yanls yorumlari ya da
ayrimci uygulamalari 6nlemek icin harekete gegcmekle yukumluddr.
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CEZALANDIRMA VE SUGLULUK VARSAYIMI

Cinselligin ve Gremenin sug haline getirilmesi yalnizca ceza hukukundan kaynaklanmaz.
Kisiler, insanlari yasaklanmis cinsel davranislar ve Greme davranislari ve kararlari ya da
toplumsal cinsiyet ifadelerine dayanarak cezalandirma, kontrol etme ve denetleme amaci
ya da etkisi olan baska yasalar, politikalar ve idari diizenlemelerden kaynaklanan
cezalandirma suregleri yoluyla da cezalandirilabilir. Para cezalari, ‘rehabilitasyon’
amaclyla gbzaltina alma, sinir digi etme, cocuk velayetini kaybetme, sosyal yardim
hakkinin elinden alinmasi ve mahremiyet ve dzerklik haklarinin cignenmesi bu uygulamalar
arasinda yer alir.

Kriminalizasyon, sugluluk varsayimlarinin, cinsel normlara ve toplumsal cinsiyet
normlarina meydan okuyan ya da ‘toplum ahlakina ya da standartlarina’ uymakta basarisiz
olan kisilere dayatilmasina neden olur. insanlar gercekte ‘yasadisi’ davranista bulunup
bulunmadiklarina bakilmaksizin yaftalanmis bir grubun dyesi olduklari (ya da bu sekilde
algilandiklar) igin ‘sucglu’ varsayilir ve bu sekilde muamele gorir. Bu sucluluk varsayimi,
onlari kolluk gorevlileri ve halk tarafindan artan gbzetleme, ayrimcilik, siddet ve zorbalik
riski altina sokar. Ayni zamanda, yaftalamayi kalici hale getirir ve 6nyargiyr normallestirir.
Pek cok iilkede, evli olmayanlar ya da LGBTi+'lar (ya da LGBTi+ varsayilanlar) gibi
normlarin disinda kalan kisiler, siiphe ve 6nyargiyla karsilasabilir. Ayni sekilde, seks
isciligi yapan ya da HIV ile yasayan kisiler de genellikle yaftalanir ya da suclu olduklari
varsayilir.

Kolluk goérevlilerinin sucluluk varsayimlari, agir ve haksiz denetim ve cezalandirmaya yol
acabilir. Yaftalanan kisilerden devamli olarak stipheli konuma diisebilir ve/veya sug teskil
eden davranislarla suclanabilir ve keyfi ve tekrarlanan sorusturmalar, tutuklamalar, gézalt
ve polis taciziyle karsl karsiya kalabilir. Bu polisin cezadan muaf olarak istismar ya da
gasp yapabildigi bir ortama neden olur. Ornegin, cok sayida iilkede seks iscileri rutin
olarak polis memurlari tarafindan istismar, gasp ve bazi durumlarda cinsel siddete maruz
kaldiklarini soyler.1%® Sucluluk varsayimlari, fiziksel ya da cinsel siddetle karsilastiklarinda,
istismarcilarinin degil kendilerinin cezai sorusturmalarin odagl olacagindan korkan
insanlarin adalet aramasina engel olur. Bu ayni zamanda saldirganlarin bu Kisileri gérece
cezasiz kalarak korkutabilecekleri ve fiziksel istismara maruz birakabilecekleri anlamina
gelir.

Cezalandirma ve sucluluk varsayimlari belli 6l¢tide karsilikli bir iligkiye sahiptir. Su¢luluk
varsayimlarina yol acan cezalandirici yasalara ve politikalara ek olarak, bu varsayimlar,
cezalandirma siirecine de katkida bulunabilir. Ornegin, kisiler, sucluluk varsayimlari
nedeniyle kamu hizmetlerine ya da sivil ya da yasal haklarina erisimde sinirlama
yasayabilir. Bircok iilkede seks iscileri ve LGBTi+'lar su¢ kayitlari olup olmadigina
bakilmaksizin saglik hizmetlerinde ayrimcilik ve k6t muamele gérdiiklerini ya da barinma
ve egitim gibi diger sosyal yardimlarin disinda birakildiklarini bildirmektedir. ‘Zina’'nin
sug olarak gosterildigi yerlerde ayni sekilde evlilik disi cinsel iligki yasadiklari distinilen
kadinlar ¢ocuklarinin velayetini ya da milkiyet haklarini kaybedebilir.}?* Yasadisi kirtaj
olan ya da oldugundan stiphelenilen kadinlar, téhmet altinda kalacaklarindan endiselenen
saglik calisanlarinin onlari yasal olarak polise ihbar etmesi gerektigi icin ya da saglk
calisanlari ‘suc¢’u ihbar etmeyi kadinin acil tibbi bakim gereksinimden 6ncelikli gérdigu
icin hayati tibbi miidahalelerden mahrum birakilabilir.
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insan haklarinin temeli olan insanlik onuru, tim insanlarin ickin degere sahip oldugu ve
dolayisiyla bazi temel haklara sahip oldugu énermesi lzerine kurulur. insanlik onuru;
insanlarin bedenleriyle ne yapacaklari ve buna bagli olarak cinselliklerini ve karmasik
kimliklerini nasil yasayacaklari dahil kendi hayatlari hakkinda rasyonel kararlar almaya
muktedir olduklari anlayisina dayanir. Baska bir ifadeyle, herkes, “bedensel 6zerklik”
hakkina sahiptir.

Bu bolum, “bedensel o6zerklik” kavramini ve bu kavramin cesitli insan haklarinin
gerceklestirilmesiyleiliskisini incelemektedir. Cinsellik ve Gireme sug olarak gésterildiginde;
yurttaslik haklari ile siyasal, ekonomik, sosyal ve kiltirel haklarimizin hangi bicimlerde
ihlal edildigi ana hatlariyla ortaya konulmaktadir. Temel dzgurlik, esitlik ve ayrimcilik
yapmama ilkeleri bu haklari kapsar. Devletlerin tiim eylemleri (ve bazi durumlarda
eylemsizlikleri) esitligi tesvik etmeye calismali ve ayrimcilikla sonuglanmamalidir — bu
insanlik onurumuza sayg| gosterilmesi konusunda 6nemli bir unsurdur.

DEVLETIN SAYGI DUYMA, KORUMA VE YERINE GETIRME
YUKUMLOLUKLERI

Devletler insan haklari sdzlesmelerini imzaladiklarinda, bdlgelerindeki herkes icin o
sdzlesmelerde yer alan insan haklarina ayrimcilik yapmaksizin saygi duyma, herkesin
haklarini koruma ve geregini yerine getirme yikimlaligun( Gstlenirler. Bu yiktumlGltkler
bollinmez bir butlindir ve birbirine baglidir.

Devletler insan haklarina saygi duymakla yukidmlidir ve insanlarin  haklarini
arayabilecekleri yasal ve politik bir ortam yaratmalidirlar. Cinselligi ve Gremeyi su¢ olarak
gosteren yasalarin ¢ogu insan haklarina saygliyla celisir.

insan haklarini koruma yikimlaliga, devletin, devlet memurlari ya da tclinci sahislar
tarafindan gorevin kétlye kullanimini énlemesini gerektirir. Bir kez daha belirtmek
gerekirse; cinsel eylemler ve ifadeler ile Greme eylemleri ve ifadelerinin su¢ olarak
gbsterilmesinin insan haklarini korumaktan ziyade ihlallere katkida bulunmasi daha
olasidir. Bireylerin cinsel ya da Greme eylemlerinin devlet tarafindan cezalandirilabilir
oldugu yerlerde, devlet temsilcileri ya da 06zel sahislar, kisilere ‘suclu’ muamelesi
yaptiklarinda kendilerini haklh gortrler. Hakim ‘normlara’ uymadiklari igin devlet
kontroliine ve cezalandirmaya maruz kalanlar, kendilerini devlet aktérleri ya da Gglnci
sahislar tarafindan daha yiksek gasp, taciz ve siddet riski altinda bulurlar. Bu tur
istismarlar aleyhine dava acilan Ulkelerde yasasalar bile, gdzaltina alinma ve yargilanma
korkusuyla buna benzer vakalari ihbar etmeyebilirler. Onaya dayali cinsel faaliyet ile
kimlik ve ireme konusunda karar almanin cezalandirici bir sekilde diizenlendigi yerlerde,
devletler, tim insan haklarini ayrimcilik yapmaksizin koruma ytkimldltklerini etkili
bicimde uygulayamazlar.

insan haklarini yerine getirme ytkimliiliigl, devletin hizmet saglama yiikiimluliklerinin
bir pargasi olarak gorilebilir. Bu yikimlilik, ceza yargi sistemiyle iletisim halinde olanlar
icin yasal destek hizmetleri ya da onlara bagh kisilerin ihtiyaclarina yonelik yeterli saglik
hizmetlerinin saglanmasini igerebilir. Devletler, kendi ihtiyaclarini gideremeyenler —
devlet tarafindan gozaltinda tutulanlar ya da bagska bir sekilde kendilerine bakma
imkanindan dislananlar dahil — icin ek yiktmldliklere sahiptir ve hak ihlallerine karsilik
onarim saglamakla yukimludar. Cinsellik, kimlik ve Greme hakkinda karar almanin sug
olarak gosterilmesi, hizmetler ile bakim ve adalet arayisi 6niinde engel teskil eder.
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BEDENSEL OZERKLIK

Bedensel 6zerklik, insanlik onuru ve &zgirligin tesviki icin esastir. Bedensel 6zerklik
kendi basina duran bir insan hakki degildir; ancak cesitli yurttaslik haklari ile siyasal,
ekonomik, sosyal ve kiltlrel haklarin yerine getirilmesine dayanir. Bu ylzden, bireylerin
bedensel 6zerkliklerinin ihlal edilmesi insan haklarini zayiflatabilir ya da insan haklarinin
zayiflatiimasi bedensel ozerkliklerini ihlal edebilir. Ornegin, yasam hakki, bireylerin
bedenlerinin fiziksel olarak ihlal edilmemesi i¢in gereklidir; ifade 6zgurlugl hakki, devlet
tarafindan misillemeye ugrama tehdidi olmaksizin kisilerin gortslerini ve kimliklerini
fiziksel olarak ifade etmek Uzere bedenlerini kullanabilmesi igin gereklidir; saglk hakki,
kisilerin bedenlerinden faydalanabilmesi ve hastaliktan koruyabilmesi icin gereklidir;
bilgiye erisim hakki, kisilerin bedenleri hakkinda dogru ve yeterli bilgi alarak karar
verebilmesi icin gereklidir; 6zel hayatin gizliligi ise kisilerin 6zel hayatlarinda bedenlerini
devlet miidahalesi olmaksizin kullanabilmesi ve bedenlerinden yararlanabilmesi igin
gereklidir.10°

Yetiskinler, eylemleri icin onay verebildikleri siirece, tam bedensel ézerklik sahibidirler.
Devletler, bireyin onay verme becerisini degerlendirmek ve glvence altina almak icin
gerekli mekanizmalari kurarak, herkesi cinsel sémuri ve diger siddet tirlerine karsi
korumak i¢in 6nlemler almalidir. Ergenler i¢in bu degerlendirme daha niianslidir; ¢linkd
durumlarina bagl olarak eylemlerinin olasi sonuclarini daha az farkinda olabilirler ve bu
ylzden onay verme konusunda daha az yetkindirler.1°¢ Fakat bu, ergenlerin bedensel
ozerklige sahip olmadiklari anlamina gelmez; daha ziyade, devletlerin bedensel 6zerkligi
korumak igin yasalar ve politikalar gelistirirken, onlarin gelisen onay verme yetilerini
hesaba katmalari gerektigi anlamina gelir. Glvenceler, “onay yasi” ile ilgili yasalarin,
yaslari birbirine yakin ergenler arasindaki onaya dayali cinsel iliskiyi haksiz yere
baskilamamasini, diizenlememesini ya da yargilamamasini saglamalidir.

Devletler cinselligi ve Uremeyi suc olarak gosterdiginde, herkesin bedensel ozerkligi
tehlike altina girebilir. Fakat yaygin toplumsal normlara ya da toplumsal cinsiyet
normlarina uymayan kadinlarin ve kisilerin bedensel dzerklikleri ve cinsellikleri pek ¢ok
durumda yasamlari boyunca hukuki yaptirimlar, devlet kurumlari ve &zel kurumlar
tarafindan &zel olarak hedef alinir ve denetlenir.

Cinselligi ve Uremeyi suc olarak gosteren yasalar ve politikalar, bu kesisen insan haklarinin
bazilarinin ya da timinin ihlaline tekabll eder ve bireyleri tam bedensel 6zerklikten
mahrum eder. Bireylerin bedenlerini &zel hayatlarinda nasil bir sevgi ya da cinsel doyum
ifadesi olarak kullanacaklarini belirlemelerini 6nlemekle kalmaz, kisisel kimliklerini ifade
etmekten ve bireysel potansiyellerini ve karar alma becerilerini yerine getirmekten
alikoyarlar. Bedensel 6zerkligi etkileyen insan haklari ihlalleri insanlik onuruna dogrudan
bir saldindir.
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KRIMINALIZASYON VE INSAN HAKLARI iHLALLERI

inselligi ve Uremeyi suc olarak gosteren yasalar ve politikalar, ¢esitli yurttaslik haklari ile
siyasal, ekonomik, sosyal ve kiltlrel haklarin ihlali kapsamina girebilir. Bu tirde
kriminalizasyonun yaygin olarak ihlal ettigi insan haklari ve temel sorunlarin 0Ozeti
asagidadir:

OZEL HAYATIN GIZLILIGI HAKKI

insanlarin cinsellikleri, cinsel davraniglari ve Gremeleri ile ilgili kararlarini diizenlemek ya
da sinirlandirmak icin ceza hukuku ya da diger cezalandirici mekanizmalarin kullanimi
6zel hayatin gizliligini ihlal edebilir. Kisiler herhangi bir davranisa onay vererek
katiliyorlarsa ve baskalarini yapmak istemedikleri bir seye mecbur birakmiyor ya da
zorlamiyorlarsa, cinsel ve (ireme potansiyellerini 6zel bir mesele olarak, devlet denetimi
ya da kontroll olmaksizin gerceklestirme hakkina sahiptir.

Ozel hayatin gizliligi, kisilerin onur ve benlik anlayisi igin gereklidir. Buna ek olarak,
devletler, insanlari cinsel ya da lreme eylemleri, kararlari ya da toplumsal cinsiyet
ifadeleri icin cezalandirdiginda ya da keyfi olarak onlarin 6zel hayatlarina midahale
ettiginde, baskalarinin da aynisini yapmakta serbest oldugu mesajini verirler. Ozel hayatin
gizliligine yonelik bu tiirden ihlaller; yasam, kanun &niinde esitlik ve ayrimciliga ugramama
haklari dahil olmak tizere diger insan haklarini da etkiler.

DAVID KATO, UGANDA

Uganda’da, ‘doganin diizenine aykiri cinsel miinasebet,” 6mir boyu hapis
cezasl 6ngoren bir suctur. 2009’da meclis Uyeleri, escinselligi 6limle
cezalandirilabilir bir su¢ haline getirme girisiminde bulundu. Ayni zamanda,
Red Peppert®” ve Rolling Stone!®® dergileri birgok kez lezbiyen, gey ya da
bisekslel olduklari varsayilan kisilerin fotograflarini, adlarini, bazi
durumlarda adreslerini ve kisisel detaylarini yayimlayarak, bu kisilere yénelik
siddeti kiskirtti. Ekim 2010’da, Rolling Stone, “Asin onlari!” baslikli bir
yazida bu sekilde tariflenen 100 kisinin adlarini ve kisisel detaylarini
yayimladi. LGBTi+ insan haklari savunucusu David Kato’'nun bir fotografi 6n
sayfanin mansetinin yaninda yayimlandi. Kato, doért aydan kisa bir sire sonra,
Ocak 2011'de, Kampala'daki evinde vahsice élduraldi.

BEDEN POLITIKALARI 63



IFADE, TOPLANTI, DUSGNCE, ViCDAN VE DiN 0z6URLUE(D
HAKLARI

insanlar cinsel yoénelimlerini ya da toplumsal cinsiyet kimliklerini saklamaya, kim
olduklarini yansitmayan sekillerde giyinmeye veya ifade etmeye ya da cinsel kararlarini ve
Ureme kararlarini  paylasmadiklari inanglara dayali yasalara gore dizenlemeye
zorlandiklarinda ifade, toplanti, dislince, vicdan ve din 6zgurlugi haklar tehlikeye girer.
Kisilerin cinsellikleri veya toplumsal cinsiyet kimlikleri hakkinda agik acik konusmalarini
yasaklamak ya da yasal degisiklikleri veya kirtaj, ‘zina’ veya escinsel iliskilere yonelik
cezalarin azaltilmasini ya da kaldiriimasini savunmalarini engellemek bu haklara yénelik
saldirilardir.

Sahra Alti Afrika’daki bazi iilkelerde, escinsel iliskinin kriminalize edilmesi, LGBTi+'larin
baskalariyla iletisim kurma, LGBTI+ haklarini savunma amaciyla érgiitlenme, tercih
ettikleri sekilde giyinme, literatlir ya da medya icin yazma, bu mecralarda gériinme ya da
bunlara sahip olma ve HIV &nlemleri ve tedavisi de dahil olmak lzere cinsel saglikla ilgili
materyallere erisme ya da dagitma hirriyetlerini sinirlandirmaktadir.  Buna ek olarak,
Rusya’'da devlet ya da 6zel herhangi bir yabanci kaynaktan asgari miktarda fon alan ve
‘siyasi faaliyette’ bulunan gruplarin Adalet Bakanligi'na kayit yaptirmasini gerektiren
‘yabanci casuslar’ yasasi, uyum gésterme basarisizliklari icin para cezalari ya da kapatiima
gibi yasal cezalar uygulamaktadir.!'! Bu yasa, alternatif gérusleri yaftalamaya ve elestirel
sesleri susturmaya calisarak, dzellikle LGBTi+ haklari ve HIV gibi yaftalanan sorunlar
konusunda c¢alisan gruplarin ifade ve dernek kurma 6zglrlGguni sert bir bigcimde
sinirlandiriyor. Yakin zamanda, Rusya hukuku; internet, ifade ézgirligia, LGBTi+'larin
haklari ve diger temel hirriyetlere de yeni sinirlandirmalar getirdi.!*?

YASAM HAKKI ILE iSKENCE VE DiGER TURDE KOTU MUAMELEYE
UGRAMAMA HAKKI

En temel diizeyde, bedensel 6zerklige saygi, hic kimsenin bir baska kisiye fiziksel olarak
zarar verme, onu yaralama ya da 6ldirme hakki olmadigi anlamina gelir.}'® Birgok devlet,
ornegin ‘zina'yl kirbaglama ya da taslama yoluyla cezalandirilabilir kilarak ya da escinsel
iliskiye girdigi varsayilan kisileri 6lim cezasina mahkum ederek, yasam hakki ihlalleri ile
iskence ve diger zalimane, insanlik disi ya da alcaltici muamele ya da cezalandirmaya
maruz kalmama haklarinin ihlallerine dogrudan katkida bulunur. Kisinin escinsel
oldugunu ‘kanitlamak’ i¢in anal muayenelere basvurmayi'!* da kapsayan polis
uygulamalari bu hakki ihlal eder.

Kirtaj hizmetlerinin suc haline getirilmesi, kadinlari giivenli olmayan, bazi durumlarda
Onlenebilir 8limlere neden olan kirtajlara bagvurmaya zorladigi icin ihlallere yol agabilir.
El Salvador’'da kirtaj hizmetlerine yonelik mutlak yasak; istenmeyen, zorla ya da élimcil
veya agir fetls sakathigl tanisi konulmus gebeliklerini doguma kadar devam ettirmeye
zorlanan kadin ve kiz cocuklarin siddetli eziyet ve aci cekmesine neden oluyor.!'® insan
haklar orgutleri, hayat kurtaran kirtaj sonrasi bakim hizmeti icin devlet hastanelerine
gelen kadinlarin istismara ugradigini — anestezi olmadan kirtaj (kirtaj: fetal dokunun
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rahimden kiret denilen keskin bir cisimle kazinarak ¢ikartilmasi) gerceklestirmek ya da
kadin ‘suc¢’unu itiraf edene dek hayat kurtaran tedaviden mahrum birakmak — belgelemistir.
116 Baska oOrneklerde, kadinlar, fetlslerine zarar verebilecegi gerekcesiyle hayatlarini
kurtaracak olan kanser tedavisinden mahrum birakilmaktadir.!'” Cecenistan’da, escinsel
olduklari varsayilan erkekler, faillerin ceza almadiklari esglidimli bir kampanya
kapsaminda kacgiriimakta, asagilanmakta, iskenceye maruz kalmakta ve hatta
oldiriilmektedir.'8 Ayrica, bagska LGBTi+'larin isimlerini vermeye zorlanmaktadirlar.
Gecenistan’da hi¢ kimse, resmi bir sikayette bulunmanin yerel yetkililerin misillemesine
yol acabilecegi tehditkar ortam nedeniyle insan haklari gézlemcileriyle ya da gazetecilerle,
anonim de olsa, konusmak istememektedir.!!°

SAGLIK HAKKI

Cinsel davranislar ve kararlar ile Gireme davranislari ve kararlarinin kriminalize edilmesi,
saglik hakkindan faydalanabilmenin dniinde engel teskil eder. Saglik ¢calisanlari tarafindan
hizmetlerin saglanmasinda ayrimcilia izin vererek ve bazi durumlarda ayrimcihgi tesvik
ederek, bireylerin bakima erisimlerinden taviz verebilir. Bazi kadinlar ve kiz ¢ocuklar,
kirtaj sonrasi bakimdan maruz birakilmakta ya da kirtaj yasalari kapsaminda
cezalandirilmaktan korktuklari icin acil saglk hizmeti saglamak yerine onlari polise ihbar
etmeye oncelik veren calisanlar tarafindan gérmezden gelinmektedir. Saglik hizmetleri
sisteminde magdur edildiklerini bilenler ya da bundan siiphelenenler gerekli, hatta
potansiyel olarak hayat kurtaran tedavilerden kacinabilirler. HIV'le yasayan kisiler ya da
LGBTi+'lar sik sik saglik calisanlarinin ayrimci muamelelerini ve saglik hizmeti
ortamlarinda 6zel hayatin gizliligi ve mahremiyetin olmamasini tedaviyi ertelemek icgin
baslica sebepler olarak bildirir — “ifsa” edileceklerinden, polise ihbar edileceklerinden,
tutuklanacaklarindan ya da taciz edileceklerinden korkarlar.

Cinselligin kriminalizasyonu, dlinya genelinde HIV'in aktarimina katkida bulunan baslica
unsur olarak kabul edilmektedir. Ornegin, escinsel iliski yasadigi oldugunda, diger
erkeklerle cinsel iliskiye giren erkekler yararina planli HIV 6nleme tedbirleri icin devlet
fonu almak son derece zordur. Bu tir hizmetler saglamak yasadisi bile olabilir. Cinselligi
su¢ olarak gdsteren yasalar; erkeklerle cinsel iliskiye giren erkekler, translar ve seks
iscileri gibi en ylksek HIV riski altinda olan gruplari etkin sekilde yaftalayarak, bu gruplara
mensup kisilerin cinsel hayatlarini agikca tartigsmalarini ve HIV risklerini ydnetebilmelerini
daha da zorlagtirir.

Halk sagligi genellikle hizmet saglayicilar ile topluluklar arasinda giiven insa etmeye
dayandigi icin saglik hizmetlerinin dniindeki bu tiir engellerin topluluk igin ciddi sonuclari
vardir. HIV maruziyetini, beyan etmemeyi ya da aktarimini kriminalize etmek, HIV'le
yasayan kisileri sorusturulma ya da cezalandiriima korkusuyla HIV statilerini 6grenmekten
— tedavinin ve yeni enfeksiyonlari énlemenin ilk adimi — caydirir. Ayrica, gebelik sirasinda
uyusturucu kullaniminin cezaya ve/veya gozaltina yol agabildigi durumlarda, uyusturucu
kullanan ya da uyusturucu bagimlisi olan gebe kadinlarin temel saglik hizmetlerinden
kacinmasi muhtemeldir.

BEDEN POLITIKALARI 65



ESITLIK VE AYRIMCILIK YAPMAMA

Ayrimcilik yapmama ilkesi tiim insan haklarinin gereginin yerine getirilmesi icin esastir.
Tim temel insan haklar sézlesmelerinin yani sira BM Sézlesmesi ve insan Haklari
Evrensel Beyannamesi bu genel ilkeyi vurgular.’?® Kisacasl, herkes irk, renk, cinsiyet, dil,
din, siyasi ya da diger tirde goris, ulusal ya da toplumsal kéken, milk, dogum ya da
baska stati gibi gerekgelerle ayrimciliga ugramaksizin insan haklarinin timinden
yararlanma hakkina sahiptir.1?!

Uluslararasi hukuk geregince, devletler, ayrimci olan ve agik¢a ayrimcilik amaci
glidilmese de etkileri bazi gruplar ya da bireyler (izerinde ayrimci olabilecek yasalar
¢tkarmaktan kaginmakla yikamladar. Devletler, kasten ayrimcei politikalari ve uygulamalari
da yasaklamalidir.

Cinselligi ve Uremeyi kriminalize eden yasalarin cogu belli gruplarla iliskilendirilen
davraniglara odaklanir ve en ¢ok yaftalanan ya da en dezavantajli gruplari hedef almak
icin secici sekilde uygulanir. Ornegin, karsi cinse atfedilen kiyafetleri giymeyi (cross-
dressing) suc olarak gosteren yasalar agikga translari hedef alarak, translarin ifade
6zglrlGgu ve ayrimciliga ugramama haklarini ihlal eder. Bu yasalar, seks isciligi yapan
translara'?? ve daha genis kapsamda toplumsal cinsiyet kodlarina uymayan (gender non-
conforming) kisilere orantisiz bicimde uygulanir. Benzer sekilde, kirtaji kriminalize eden
yasalar, teorik agidan kirtaj olan herkesi hedef alir ve genellikle kadinlari ve kiz cocuklari
etkilese de agirlikl olarak bakim igin genel saglik sistemine bagli olan sinirli kaynaklara
sahip kisilere karsi kullanilir.

Bireylerin ceza yargi sisteminde maruz kaldiklari muameleye iliskin bircok érnekte esitlik
hakki da ihlal edilmektedir. Ornegin, suc islediklerine dair kanit olmadigl halde kim
olduklari ya da nasil gériindikleri ytzinden kolluk goérevlileri tarafindan devamli olarak
fislenen kisiler genellikle yasalar kapsaminda esit olmayan bir sekilde muamele gordr.
Ayni zamanda uyusturucu kullanimi, escinsel iliski, toplumsal cinsiyet ifadesi ya da HIV
statisl hakkinda onyargil gorisler, cezai kovusturmalarda bireylere ayrimcilik yapmak
icin kullanilabilir.

Ceza yargi sistemi icerisindeki ayrimcilik ve esitsizlik polisin, yargi gorevlilerinin ve halkin
yaftalanmis gruplarin Gyelerine — 6zellikle de irk, etnik aidiyet ya da gé¢cmen statisi
nedeniyle ayrimciliga ugrayanlara — kot davrandiklarinda genellikle kendilerini hakli (ya
da koruma altinda) hissettikleri bir cezasizlik kllttrine katkida bulunur. Escinsel
iliskilerin kriminalize edildigi yerlerde, toplumsal cinsiyet normlarina uymayanlar, sug
olarak gosterilen bir davranista bulunmasalar bile siklikla keyfi bicimde tutuklanmakta,
tacize ugramakta ya da zorbaliga maruz kalmaktadirlar. Pek c¢ok durumda, cinsel
davraniglarin kriminalize edilmesi, timiyle yasal ve arzu edilir davraniglarin suc haline
getirilmesine — érnegin, polis memurlarinin kondom bulundurmayi seks isciligi, escinsel
iliski, ‘zina’ ya da diger yaftalanmis cinsel davraniglar igin kanit olarak kullanmasi — yol
acar.
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DEVLETLERIN CINSIYET VE TOPLUMSAL CINSIYET KLISELERIYLE
MUCADELE YOKUOMLULUKLERI

Toplumsal normlara, cinsiyet normlarina ya da toplumsal cinsiyet normlarina uymayan
cinsel eylemler ve kararlar ile tGreme eylemleri ve kararlarinin ya da toplumsal cinsiyet
ifadelerinin su¢ olarak gésterilmesi ya da yaftalanmasi o veya bu sekilde her tlkede olur.
Yasal yaptirimlar, toplumun, — genellikle kadinlara ve kiz ¢ocuklara dayatilan — ‘adap,’
‘iffet’ ve ‘namus’ beklentilerine karsi koyan davranislari onaylamadigini belirtmenin bir
yoludur ve bu davranislar ahlaki ve toplumsal ¢oklsln belirtisi olarak algilanir. Bu yasalar
ve uygulamalar yaftalamayi, kliselestirmeyi ve ayrimciligi kalici hale getirir.

Uluslararasi insan haklari hukuku, devletlerin kliselesmeyle miicadele etmesini gerektirir.
123 BM Kadinlara Yonelik Her Tirli Ayrimeiligin Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW) Madde
5(a), devletlerden “her iki cinsten birinin asagiligl veya tstinligu fikrine veya kadin ile
erkegin kaliplasmis rollerine dayali 6n yargilarin, geleneksel ve diger bitiin uygulamalarin
ortadan kaldiriimasini saglamak amaciyla kadin ve erkeklerin sosyal ve kilttrel davranis
kaliplarini degistirmek” lzere “bltin uygun o&nlemleri” almalarini talep ederek,
kliselesmeye karsi ¢ikmalari icin ¢agrida bulunur.'?* Madde 5, kadinlarin erkeklerden
daha asagl konumda oldugu gérlsline ve cinsiyet rolleri kliselerine dayanan toplumsal
cinsiyet kliselerini kapsar.'?®> Buna ek olarak, Madde 2(f), devlet taraflarinin “kadinlara
yonelik [ayrimcilik] iceren yasa, ydonetmelik, adet ve uygulamalari tadil veya feshetmek...”
icin “butin uygun 6nlemler”i almasini gerektirerek Madde 5’'i giclendirir.126

BM CEDAW Komitesi, Sézlesme ve devlet yiukimlilukleri kapsamindaki korumalarin
yalnizca kendilerini kadin olarak tanimlayan ve dogustan kadin olarak atanan (cisgender)
kadinlar igin gecerli olmadigini, 6zellikle karsilastiklari belli toplumsal cinsiyet ayrimcilik
bicimleri distintldtgtnde trans kadinlari da kapsadigini dogruladi.’?” CEDAW igerisinde
translara agikca referans yapilmazken, CEDAW Komitesi, translarin toplumsal cinsiyet
kimliklerinin, cinsiyetle birlikte, toplumsal cinsiyet ayrimcihiginin yasakli bir bicimini
yarattigini dogruladi. Bu kapsamda, CEDAW, toplumsal cinsiyete dayali ayrimcihgin tim
cesitlerini yasaklar?® ve devletlere — translar ve toplumsal cinsiyet kodlarina uymayan
diger kisiler hakkindaki kliseler dahil olmak Uzere— toplumsal cinsiyet kliseleriyle
micadele etme ve kiiltlr ve gelenegin insan haklarini ihlal etmek ya da sinirlandirmak
icin kullaniimamasini saglama zorunlulugu getirir.12°
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DEVLETLERIN KESISIMSEL AYRIMCILIKLA MUCADELE
YUKUMLOLOKLERI

Engellilerin Haklarina Dair Sézlesme (CRPD), kesisimsel ayrimciligi acik¢a kabul eden ve
devlet taraflarinin, engellilik ve toplumsal cinsiyet kesisiminde ayrimciliktan etkilenen
kisilerin haklarina erisebilmelerini saglamak icin 6nlem almasini gerektiren ilk insan
haklar sézlesmesidir.!*° Benzer sekilde, insan haklari sdzlesmeleri kurumlari tarafindan
yayimlanan Genel Yorumlar ve Oneriler, kesisimsel ayrimcilik bicimlerini giderek daha
fazla kabul etmekte ve devletleri coklu seviyelerde ayrimcilikla karsilasan kisilerin
haklarini korumaya ve gelistirmeye cagirmaktadir. Ornegin, BM CEDAW Komitesi,
kadinlari ¢esitli acgilardan etkileyen ayrimciligin kesisimsel bigcimlerini tanimakta ve
devlet taraflarinin “kadinlara yonelik bu tir ¢oklu ayrimcilik bigimlerini ve kadinlar
tzerindeki birlesik olumsuz etkilerini ortadan kaldirmak igin gecici &6zel onlemler
almalarinin” gerekebilecegini belirtmektedir.’3? Komite ayni zamanda “Devlet taraflarinin
bu tir kesisen ayrimcilik bicimlerini ve bunlarin kadinlar Gzerindeki birlesik olumsuz
etkilerini tanimalari ve yasaklamalari gerektigini” sdylemistir.132 BM Ekonomik, Sosyal ve
Kiiltiirel Haklar Komitesi!32 ile Her Turlil Irk Ayrimcih@inin Ortadan Kaldiriimasina iliskin
BM Komitesi de devletlerin kesisimsel ayrimciligl tanimalarini ve kesisimsel ayrimcilikla
miicadele etmelerini gerektiren ilgili Genel Yorumlar ve Onerileri benimsemigtir.!3*
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“Bir kisi sevdigi kisi ya da sevme bigimi yiiziinden
tutuklandiginda ya da hapsedildiginde buna karsi
hepimiz ses ¢ikarmaliyiz. Bu gagimizin en biiyiik,
en ihmal edilmis insan haklarindan biri.”

Eski BM Genel Sekreteri, Ban Ki-Moon, 18 Nisan 2013

Erkekler arasindaki onaya dayali cinsel iliski diinya genelindeki yaklasik 71 Glkede ceza
gerektiren su¢c muamelesi goriiyor.t®> Bu Ulkelerin yaklasik olarak 45'i kadinlar arasinda
cinsel iliskiyi yasaklayan ceza kanunlarina sahip.'2® Devletler bunun icin dini vecibelerden
gelenege, ‘ahlak’tan kiltlre kadar ¢esitli gerekgeler sunuyorlar. Ne var ki, bu gerekgelerin
ardinda genellikle homofobi ve heteroseksiel cinselligin yaygin normlarini ve kati bicimde
tanimlanan toplumsal cinsiyet rollerini dayatma istegi yatiyor.

Onaya dayali escinsel iliskinin suc olarak gosterilmesi — ve bunun yargilama ve
cezalandirma yoluyla uygulanmasi — ciddi bir insan haklari ihlalidir. Ozel hayatin gizliligi
hakki, insanlarin devlet midahalesi olmadan ¢zel alanda onaya dayal cinsel iliskiye
girmekte 6zglir olmalarini saglar. Uluslararasi Af Orgiitii yalnizca escinsel bir partnerle
onaya dayali cinsel iliskiye girdigi icin cezaevine giren herkesi “dlislince mahkumu” sayar
ve bu kisilerin derhal ve kosulsuz olarak serbest birakilmasi icin ¢agrida bulunur. Bununla
birlikte, yargilamalar ve hapis cezalari, bu tir kriminalizasyonun dinyanin dért bir
yanindaki insanlar tzerinde biraktigl hasarin yalnizca kigik bir kismini temsil eder.

Escinsel iliskiyi yasaklayan yasalar, insanlar arasindaki cinsel iliski eylemlerini kriminalize
etmekle kalmaz. Gercek cinsel davranislari her ne olursa olsun, cinsel ydnelimi ya da
toplumsal cinsiyet kimligi kati normlara uymayan kisilerin yaftalanmasina, denetlenmesine
ve cezalandirilmasina neden olurlar. Bu yasalar lezbiyen, gey ya da bisekslel veya
toplumsal cinsiyet kodlarina uymayan diger kisilerin kimliklerini sug olarak gostererek,
ayni zamanda bu kisileri kim olduklarini ifade etmekten ya da agk, iliski ve/veya cinsel
doyumu 06zglirce aramaktan mahrum eder. Bircok durumda, trans ya da interseks olan
veya olduklari varsayilan kisiler bu yasalar kapsaminda kim olduklari, cinsel ézellikleri ya
da gortinisleri veya cinsel yonelimlerine bakilmaksizin kimliklerini ifade etme bigimleri
nedeniyle kriminalizasyon ve/veya 6nyargi ve ayrimcilikla karsilagiyor.

Dinyanin doért bir yaninda aslinda lezbiyen, gey ya da biseksiel olup olmadiklarina,
hemcinsi bir partnerle cinsel iliski yasayip yasamadiklarina ya da seks iscisi olup
olmadiklarina bakilmaksizin, escinsel iliskiyi ya da seks isciligini yasaklayan yasalar
kapsaminda polis tarafindan taciz edilen, tutuklanan ve/veya gbzaltina alinan translara
dair ¢ok sayida 6rnek var.'3” Bu yasalar kapsaminda intersekslere yonelik ayrimciliga dair
daha az belgeli kanit olsa da, bu yasalarin kati toplumsal cinsiyet rollerini tesvik etme ve
bu rollere uymalari igin insanlar tGzerinde baski uygulama egilimi interseksleri de insan
haklari ihlalleri tehlikesine atabilir.'*®
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DOGRUDAN KRIMiNALiZASYON

Onaya dayali escinsel iliskiyi dogrudan kriminalize etmek icin mevzuatta ¢esitli terminoloji
ve kavramlar kullaniimaktadir. Bazi dlkeler ‘oglanciligl,’ ‘escinsel eylemleri,” ‘edepsiz
hareketleri,” ‘gelenek disi degerlerin tesvik edilmesini,” ‘ahlaksizligl’ ya da ‘doganin
duzenine aykiri davranislar’ yasaklayan ceza kanunlarina sahiptir.'3® Nijerya, Malezya ve
Endonezya'daki Ace bdlgesinin yani sira yaklasik on Ulkede escinsel iliskiyi dogrudan
yasaklayan Seriat (islam hukuku) uygulanmaktadir.!#® Bircok Ulkede escinsel iligkiyi
dogrudan kriminalize eden yasalar, bu dlkelerin somurgeci ge¢cmislerinin mirasidir.!4!
Ornegin, Afrika'da ve Karayipler'de escinsel cinselligi, cinsel ydnelimi ve cinsiyet ifadesini
cezalandiran ve yaftalayan yasalarin ¢cogu, Britanya imparatorlugu’nun 19. ylizyil boyunca
dayattigl yasal cergevenin kalintilaridir.'42 Bazi durumlarda, devlet yasalari onaya dayali
cinsel iligkiyi tecaviizden ayirmakta basarisiz olur.

Dort tlke ile diger iki Glkenin eyaletlerinde, 6zel hayatta onaya dayali escinsel iliski, para
cezasindan fiziksel cezalara, 30 yila kadar hapis cezasindan 6liim cezasina kadar degisen
cezalarla cezalandirihyor. Olim cezasinin en az iki llkede daha devlet disi aktorler
tarafindan gercgeklestirildigine dair raporlar mevcut. Ayrica, Seriat hukukunun ya da ceza
hukukunun teknik olarak 6lim cezasina izin verdigi ancak buna pek basvurmayan bes
tlke daha var.'43

Bazi durumlarda, onaya dayali escinsel iliski igin verilen cezalar kanun kapsaminda
haksiz olabilir. Iran’in islami Ceza Kanunu kapsaminda, escinsel anal iliski yasayan
erkekler, ‘aktif’ ya da ‘pasif’ katilimci olmalarina ve iliskilerinin onaya dayali olmasina ya
da olmamasina bagl olarak farkli cezalarla karsilasabiliyor. Onaya dayali sayilirsa, ‘pasif’
partner 6lim cezasi alirken, ‘aktif’ partner ancak evliyse ya da Misliman degilse ve
‘pasif’ partner Misliimansa 6liim cezasi alir. Cinsel birlesmenin onaya dayali olmadigina
hikmedilirse, ‘aktif’ partner 61im cezasi alir fakat ‘pasif’ partner cezadan muaf tutulur ve
magdur olarak gorllir. Bu yasal gerceve, anal iliskiye onay veren ‘alici tarafin,” 6lim
cezasindan kagmak icin onaya dayali cinsel iligkilerini tecaviizmis gibi nitelendirmeye
zorlandigl bir durum yaratma tehlikesi tagir.14

Devletler ve topluluklar, escinsel iliski ile toplumsal cinsiyet kodlarina uymamayi
birlestirdiklerinde, translar da dogrudan kriminalizasyondan etkilenir. Toplumsal cinsiyet
kimliginin yasal olarak taninmamasi ve beden uyum silirecine erisimin saglanmamasiyla
bir araya geldiginde bu durum, escinsel iliskiyi su¢ olarak gdsteren yasalar kisvesi altinda
translari tutuklanma, yargilanma ve tacize acik hale getirir.14®
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ESCINSEL ILISKININ KRIMINALIZASYONU — BUYUK RESIM

71 devlet (Afrika’da 32, Amerika kitasinda 10, Asya’'da 23 ve Okyanusya'da 6)
escinsel iliskileri acikca suc olarak gdstermektedir.’4® Bu durum, gey ve
bisekslel erkekler ile erkeklerle cinsel iliskiye giren baska erkekleri 6zellikle
etkiliyor. Fakat bu devletlerin en az 45'i, bu ceza yasalarini hem erkeklere hem
de kadinlara uyguluyor. Yaklasik sekiz devlette 6lim cezasina ‘izin’ verildigini
ve/veya 6lim cezasinin uygulandigini gosteren kanitlar var.'#” Diger yandan,
6zel yasamda yetiskinler arasindaki onaya dayali escinsel iliskilerin yasalarla
cezalandiriimadigl 124 devlet!#® var. Hatta son 20 yilda her bdlgeden yaklasik
25 Ulke, onay veren yetiskinler arasindaki escinsel iliskileri su¢ olmaktan
citkarmak icin adimlar atti.'4°

Cinsel yonelim ve toplumsal cinsiyet kimligine dayali siddet ve ayrimciliga karsi
korumaya iliskin BM Bagimsiz Uzmani, yetiskinler arasindaki onaya dayali
escinsel iliskilerin suc haline getirilmesinin, devletlerin uluslararasi hukuk
kapsamindaki yukimlaliklerini — 6zel hayatin gizliligini koruma ve ayrimciliga
ugramama hakkini giivence altina alma yikimliligi dahil — ihlal ettigini
dogruladi.'3° “Bu tir ihlallerin yasalar uygulanmadiginda bile meydana
geldigini”!5! ve bu nedenle “cinsel yénelim, toplumsal cinsiyet kimligi ya da
ifadesine dayali tutuklamalarin ya da gozaltilarin keyfi sayilmasi gerektigini” 152
ekledi. Bagimsiz Uzman agik¢a escinsel iliskilerin ve toplumsal cinsiyet kimligi
ve ifadesinin suc olmaktan ¢ikariimasi cagrisinda bulundu.®3 (insan haklari
acisindan ayrintili inceleme icin bkz. insan Haklari Korumalari)
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DOLAYLI KRIMINALIZASYON

Devletler LGBTi+lari da (ya da LGBTi+ oldugu varsayilan kisileri de) daha az dogrudan
ama benzer sekilde zarar verici bicimlerde cezalandiriyor. Tek basina escinsel iliskiyi
dogrudan sug olarak gdrmeyen cezai yaptirimlar — ‘karsi cinse atfedilen kiyafetleri giyme,’
‘genel ahlaksizlik,” seks isciligi ve evlilik disi cinsel iliskiye getirilen yasaklar gibi —
genellikle LGBTI olduklari varsayilan kisilere karsi orantisiz sekilde kullaniimaktadir.
Ornegin, trans kadinlar siklikla seks isciligini ya da ‘dilenciligi’ kriminalize eden yasalar
kapsaminda hedef alinmakta ya da yargilanmaktadir.!'>* Buna ek olarak, Misir hukuku
6zel hayatta gerceklesen onaya dayali cinsel iliskileri acikca yasadisi ilan etmezken, ‘dini
asagilama,’ ‘toplum iginde ahlaksiz davranislar’ ve en yaygin olarak da ‘ahlaksizlik’ ya da
‘fuhusa’ iliskin hikUmler iceren cgesitli yasalar, gey ya da biseksuel erkekleri tutuklamak,
sorgulamak ya da yargilamak igin orantisiz sekilde kullanihyor.

Son yillarda, bazi devletler, geleneksel olmayan cinsel iliskiyle baglantili ‘propagandanin’
resit olmayanlara yayilmasini cezalandiran ‘propaganda karsit’’ yasalar ¢ikardi. Ornegin
Rusya, ‘ahlaki’ korumak icin gerekli bir yontem olarak hakl gdsterilen bir yasa kullaniyor
ve yiksek para cezalari uyguluyor. Dogu Avrupa ve Orta Asya’'nin dért bir yaninda da
benzer yasalar cikarildi.’55 Avrupa insan Haklari Mahkemesi Rusya hukukunun ifade
6zglrlGgu hakkini ihlal ettigini, escinsellere ayrimcilik yaptigini ve homofobiyi tesvik
ettigini saptadi.'®® ABD’de cok sayida eyalet escinsel davranis ve iliskilerin tartisiimasini
kisitlamayi ya da sarta baglamayr amaclayan (kamuoyunda “Homo Promosyonuna Hayir
Yasalar1” olarak bilinen) yerel yasalari yurtrltge soktu.!s’

Bazi baglamlarda, LGBTIi+'lari dolayli olarak kriminalize eden ya da cezalandiran yasalar
uygulamada gecerli olmasa da, bu yasalarin varlig ve uygulanma tehdidi bireylere yonelik
onyargi ve ayrimciligl kalici hale getirir ve tesvik eder. Bu tir yasalar “gasp, kovusturma,
coklu ve kesisimsel fobi ve diger siddet ve ayrimcilik bigimlerine neden olur ve uluslararasi
insan haklari normlarini ve standartlarini ihlal eder.”!%8
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AHLAKSIZLIK SUGLAMALARI — MISIR

2013’ten bu yana Misir’da ‘aliskanlik haline getirilen ahlaksizlik’
gerekcesiyle tutuklamalar ve yargilamalar artti ve cinsel ydnelim ya da
toplumsal cinsiyet kimligi ve ifadesi ile ilgili ayrimci kliseler temelinde gey
ve biseksuel erkekleri, translari ve baskalarini devamli gézetlemek ve taciz
etmek i¢in kullanildi. Daha yakin bir tarihte, Eyltl 2017'de, Misirli
yetkililer, Kahire'de bir gokkusagi bayraginin agilmasindan sonraki ¢ gin
icerisinde 22 kisiyi gozaltina aldilar.’>® Savcinin gokkusagi bayragi ‘olayini’
sorusturmasi kapsaminda toplamda 75 kisi gozaltina alindi.¢° Adli tip
yetkilisi, gbzaltina alinanlar arasindan en az bes kisi (izerinde anal muayene
gerceklestirdi. Bu tir zorla yapilan testler iskence kapsamina girer.6!

Bu, Kahire'de cogunlugu “Queen Boat” gece kuliibiinden olmak lzere 52 kisinin
toplu halde gozaltina alindigi 2001'den bu yana Misir'da varsayilan cinsel
yonelim temelinde uygulanan en siddetli baskiydi. 21 erkek ‘aliskanlik haline
getirilen ahlaksizlik’ ve/veya dini asagilama’ gerekgesiyle suclu bulundu ve
cezaevine gonderildi.

Kasim 2014'te, bir mahkeme, Savciligin Nil nehrinde bir teknede ‘escinsel
evlilik téreni’ oldugunu ilan ettigi kutlamaya katiimakla sucglanan sekiz erkege (¢
yil hapis cezasi verdi. Mahkeme, bu kisileri, ‘ahlaksizligin’ yani sira ‘edepsiz’ bir
video kaydetmek ve yayinlamaktan suclu buldu.

Aralik 2014'te, glivenlik glgleri, Kahire’de bir hamama baskin diizenledi ve en
az 33 kisiyi gézaltina aldi. Savcilik, bu kisilerin ‘aliskanlik haline getirilen
ahlaksizlik’ ve fuhus suclamalariyla tutuklu yargilanmalarini istedi. Uluslararasi
Af Orgiitii tarafindan belgelenen daha énceki vakalarda oldugu gibi, Savcilik, bu
kisilere zorla anal muayene yapilmasi emri verdi.

Kolluk gorevlileri ve yargi makamlari, 1961 tarihli Fuhusla Miicadele Hakkinda
10 Sayili Kanun kapsamindaki ‘ahlaksizlik’ ile ilgili hiikiimleri 6zel yasamda
erkekler arasindaki onaya dayali cinsel iliskilerin yani sira erkek seks isciligini
kriminalize etmek icin kullanmaktadir. BM Iskenceyi Onleme Komitesi (CAT),
Misir'a, kisilerin cinsel yénelimleri nedeniyle zulme maruz kalmasini
kolaylastiran her tirli yasal muglaklhigl kaldirmasini tavsiye etti. Benzer sekilde,
Misir'in Agouza bdlgesinde sézde ‘ahlaksizlik’ suclamalariyla gbzaltina alinan ve
ardindan ceza alan dort erkege iliskin olarak, BM Keyfi Gézalti Calisma Grubu
sunu belirtti: “Cinsellikleri sebebiyle kisilerin iftiraya ve zulme maruz kalmasi
uluslararasi insan haklari hukuku ilkelerini ihlal eder.” 162

Haziran 2012’de, Misirli bir BM temsilcisi, bariscil toplanma ve érgiitlenme
ozglrlugu ile terérle miicadele ve insan haklarina iligkin BM Ozel
Raportérlerine, cinsel yénelimin “oldukca tartismali” oldugunu ve “evrensel
capta kabul edilen insan haklarinin bir parcasi olmadigini” séyleyerek, Ozel
Raportérlerin “gercek insanlarin” insan haklarina odaklanmasi gerektigini
belirtti.163
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CEZALANDIRMA VE SUGLULUK VARSAYIMI

Escinsel iliskiyi yasaklayan yasalar insanlari kimlikleri ve hakim toplumsal cinsiyet
rollerine uymadiklari icin de cezalandirir. Ceza yargi sistemleri kapsaminda insanlari kim
olduklarina, nerede sosyallestiklerine ve kendilerini nasil ifade ettiklerine bagh olarak
sorusturulabilir, taciz edilebilir, keyfi bicimde gdzaltina alinabilir ya da cezalandirilabilir.
LGBTIi+ oldugu ya da toplumsal cinsiyet kodlarina uymadigi varsayilan Kisiler, cinsel
davraniglari ya da cinsiyet ifadelerini ydneten herhangi bir yasayl cigneseler de
cignemeseler de sadece varliklarinin ve kimliklerinin kendilerini istismar hedefi haline
getirdigini fark edebilir.

Boyle genis kapsamli gerekcelerle denetime ve cezalandirmaya izin veren yasalar devletin
islevlerine homofobi ve transfobiyi yerlestirir; devlet memurlari ile topluluklar arasinda
ényarglyl mesrulastirir ve LGBTI+ olduklari varsayilan kisileri ayrimcilik ve zarar gérme
riskine atar. Bu yasalar kapsaminda yargilanan her bir kisiye karsilik binlercesi de ‘suglu’
olarak yaftalanacak, polisin ve toplumun tacizine ve istismarina maruz kalacak ve gizlilik
ve korku icinde yasamaya zorlanacaktir. Saglik hizmetleri ve barinma gibi hayati sosyal
hizmetlere erisimden de mahrum birakilabilirler.

Dolayl kriminalizasyon durumunda, escinsel iliskinin mesruiyeti hakkinda kesinligin
olmamasi, devlet gorevlilerine ve halka yasayl kendi 6nyargilarina gére yorumlamalari
konusunda genis takdir yetkisi vererek, LGBTi+ karsiti hissiyatin yerlesik hale gelmesine
izin veren bir belirsizlik dlzeyi yaratir.

INSAN HAKLARI KORUMALARI

Cesitli uluslararasi ve bolgesel insan haklari beyannameleri ve tavsiyeleri, onaya dayall
escinsel iligkinin suc¢ olmaktan gikariimasi ¢agrisinda bulunuyor. 1994'te, insan Haklar
Komitesi 6zel hayatta yetiskinler arasinda onaya dayali cinsel iliskinin kriminalizasyonunun
6zel hayatin gizliligi hakkini ihlal ettigini dogruladi (Toonen/Avustralya).'®

Hemcins yetiskinler arasindaki mahrem, onaya dayali iliskilerin sug olarak goésterilmesi,
6zel hayati koruma ve ayrimciliga ugramamayi teminat altina alma yuktamlaltkleri dahil,
devletlerin uluslararasi yasal yikimltliklerini ¢igner. BM insan haklari uzmanlari, insan
Haklari Komitesi Toonen davasinda karar verdiginden ve ¢zel hayatta onay veren yetiskin
escinsel erkekler arasindaki cinsel faaliyetlerin tim bicimleri de dahil olmak (izere
erkekler arasindaki cinsel faaliyetlerin ¢esitli bicimlerini cezalandiran Tazmanya Ceza
Kanunu'ndaki iki hilkm(n ne orantili ne de gerekli oldugunu, bu hikiimlerin halk sagligini
koruma amacina ulasamadigini ve halk ahlakini korumanin gereksiz oldugunu
dogruladigindan bu yana bu konumunu strdirtyor.6°

BM insan haklari kuruluglari o zamandan bu yana devletleri defalarca escinselligi ve
escinsel iliskiyi suc olarak gosteren yasalarda degisiklik yapmaya cagirmis ve bu tir
yasalarin yasama ya da yarg eliyle yardrlikten kaldiriimasini memnuniyetle karsilamistir.
CEDAW Komitesi cinsel yonelimi cinsel sug olarak siniflandiran yasalarin feshedilmesini
onermektedir. Cesitli uluslararasi, bélgesel ve bdlge alti mahkemeden cikan az 20 farkl
yargl, hiikiim ve karar Yogyakarta ilkelerine (bir grup seckin uluslararasi insan haklari
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uzmani tarafindan gelistirilen cinsel yonelim ve toplumsal cinsiyet kimligine iliskin
uluslararasi ilkeler) bagli kalmis ve escinsel cinsellik ve/veya cinsel yénelimin sug haline
getirilmesinin uluslararasi insan haklari hukukuna aykiri oldugunu saptamistir. 2017'de
aciklanan Yogyakarta ilkeleri arti 10, gercek ya da varsayilan cinsel yénelim, toplumsal
cinsiyet kimligi, cinsiyet ifadesi ya da cinsiyet 6zelliklerinden dogrudan ya da dolayl
olarak dogan kriminalizasyona ugramama ilkesini ek bir ilke olarak tarif eder.!’®

2017'de, 12 BM temsilciligi ortak bir agiklama yayimlayarak su ¢agrilarda bulundu:

Saglk acisindan olumsuz sonuglari oldugu ve halk saghgini ilgilendiren yerlesik bulgularla
celistigi kanitlanan cezalandirici yasalar gozden gecirilmeli ve feshedilmelidir. Cinsiyet
ifadesini, escinsel iligkiyi, zinayi ve onay veren yetiskinler arasindaki diger cinsel davranislari,
yetiskinler arasinda onaya dayali seks isciligini su¢ olarak gosteren ya da yasaklayan... ve
HIV’i aciklamamayi asiri genis kapsamda sug haline getiren yasalar buna dahildir.!”!

2010’da Saghk Hakki Ozel Raportdrii de devletleri onaya dayali cinsel iliskiyi sug
olmaktan cikarmak, cinsel ybnelime ve toplumsal cinsiyet kimligine iliskin ayrimci
yasalari ilga etmek ve etkilenen bireylerin haklari konusunda farkindalik yaratacak uygun
muidahalelerde bulunmak Uzere acil adimlar atmaya ¢agirdi.'’2 2015'te, Birlesmis
Milletler insan Haklari Yiiksek Komiserligi (BMiHYK), insan Haklari Komitesi'nin istegi
tizerine, LGBTI+ ya da LGBTi+ olduklari varsayilan kisilerin karsi karsiya kaldigi insan
haklari ihlallerine dair kiiresel bir degerlendirmeyi iceren bir rapor yayinladi. Rapor, tim
devletlere su ¢agrida bulundu:

Onaya dayali escinsel iligkiyle baglantili su¢lar ve insanlari cinsel yénelimleri, toplumsal
cinsiyet kimlikleri ya da cinsiyet ifadeleri nedeniyle gézaltina almak ya da cezalandirmak
icin kullanilan diger suglari ortadan kaldirmak iizere ceza yasalarini gdzden gegirin; ilgili
yargilamalarin acilen ertelenmesini isteyin ve bu tiir suclardan hiikiim giyen bireylerin
sabika kayitlarini temizleyin... [ve] ifade, drgiitlenme ve toplanma dzgiirliigiine ayrimci
kisitlamalar getiren ‘propaganda karsiti’ yasalari ve diger yasalari [kaldirin]...173

Bagimsiz Uzman da agikca escinsel iliskilerin ve toplumsal cinsiyet kimligi ve ifadelerinin
suc olmaktan cikariimasini istedi.’’* Ayni sekilde, Kiresel HIV ve Hukuk Komisyonu — BM
Kalkinma Programi’nin (UNPD) himayesinde olusturulan bagimsiz bir uzman yapi —
devletlere “escinsel eylemler dahil 6zel yasamda yetiskinler arasi onaya dayali cinsel
davranislari sug olmaktan ¢ikarma” cagrisi yapti.t’s

Onaya dayali escinsel iliskiyi cezalandiran ceza hukuku — uygulanmadigi yerlerde bile —
bireylerin 6zel hayatinin gizliligini ve ayrimciliga ugramama haklarini ihlal eder.'7®
Ornegin, insan Haklari Komitesi Etiyopya hakkindaki son gézlemlerinde kaygilarinin,
“taraf devlet tarafindan verilen, s6z konusu yasanin uygulamada gegerli olmadig bilgisiyle
giderilmedigini” belirtti.'”” Ayrica, BM insan haklari kurumlari, uzmanlari ve temsilcilikleri
sik sik onaya dayali escinsel iliskilerin sug haline getirilmesinin, dnyargiyl mesrulastiran,
insanlari nefret sucuna, polis istismarina, iskenceye ve aile i¢i siddete maruz birakan'’®
ve — ekonomik, sosyal ve kiltlrel haklardan yararlanma konusunda da dahil — ayrimciligi
yerlesik kilan bicimlerine dikkat cekti.l?® iskence ve diger zalimane, insanlk disi ya da
alcalticc muamele ya da cezalandirmaya iliskin BM Ozel Raportdrii 2016 raporunda
sunlar belirtti:
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Devletler; kadinlan ve lezbiyenleri, geyleri, biseksiielleri ve translari istismarci kosullarda
mahsur birakan ayrimci yasalar ¢ikardiginda ve uyguladiginda, bu kisilere yonelik siddetin
sug ortagi olur.8°

Buna ek olarak, (yukarida belirtildigi gibi) onaya dayali escinsel iligkiler icin 6lim cezasi
uygulayan devletler, Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar Sézlesmesi (ICCPR, Madde 6)
ve insan Haklari Evrensel Beyannamesi (Madde 3) geregince yasam hakkini ihlal eder.!8!
ICCPR Madde 6, 6lim cezasini “en agir suglar” ile sinirlandirir ve bu ylizden en basta sug
olarak gosterilmemesi gereken escinsel iliski icin uygulanmamalidir.

insan Haklari Konseyi'nin dnceli olan insan Haklari Komisyonu art arda gelen kararlariyla
devletlere cagrida bulunarak, “6lim cezasinin onay veren yetiskinler arasindaki cinsel
iliskiler... gibi siddetsiz eylemler i¢in uygulanmamasini” saglamalarini istedi.'®2 Bu cagri,
BM’nin sézlesmeleri ve 6zel prosediirleri gdzlemleyen birimleri tarafindan da yinelendi.'®

insan Haklari Konseyi ayrimci gerekcelerle tutuklama ya da gézaltinin prensip olarak keyfi
oldugunu dogruladi.’8* Keyfi Gozaltina iliskin BM Calisma Grubu, cinsel yénelimine
dayanarak birini gbzaltina almanin keyfi oldugunu ve uluslararasi hukuk kapsaminda
yasaklandigini belirtti.'® Ornegin Kamerun'da, escinsel iligkileri sug olarak gosteren bir
Ceza Kanunu hikm( kapsaminda 11 erkegin gbzaltina alinmasinin keyfi oldugunu
saptadi.'8®

Bazi llkelerde, escinsel ve heteroseksuel iliskiler icin farkli onay yaslari gecerlidir. Bu
durum, cinsel yonelime dayali ayrimciliktir.!®” (Daha fazlasi icin bkz. Ergenlerin Cinsel
Faaliyetlerine iligkin Ek).
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“Zinayi ceza gerektiren sug saymaya devam etmek,
hem kadinlar hem erkekler icin gecerli oldugunda
bile, uygulamada bilyiik olciide kadinlarin agiri
kiriiganliklarla ve onurlu yagama, ozel hayatin
gizliligi ve esitlik haklarinin ihlaliyle karsi karsiya
kalacaklari anlamina gelir.”

Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Karsi Ayrimcilik Hakkinda
BM Galisma Grubu Ag¢iklamasi

Evlilik disi cinsel iliski ile ilgili cezai yasaklar yaygin olarak heteroseksiel davranislari
hedef alir (Ayrica bkz. Escinsel iliski ile ilgili Ek). Bu yasaklar, onaya dayali evlilik disl
cinsel iliskiyi cezalandirdiklari durumlarda, ¢esitli insan haklarini ihlal eder. Afganistan, 88
Kamerun,®® Endonezya,'® iran,'9! Maldivler,'®2 Filipinler,"®®> Suudi Arabistan,%*
Sudan,'®® Birlesik Arap Emirlikleri,'®® ABD'nin bazi bélgeleri!®’ ve Tayvan!®® dahil olmak
lzere yaklasik 50 Ulkede evlilik disi cinsel iligski su¢ sayiliyor ve bazi durumlarda agir
sekilde cezalandiriliyor. Yasada genellikle ‘zina’ ya da ‘gayrimesru cinsel iliski’ olarak
adlandirilan, evli olmayan kisiler arasindaki cinsel iliski, uzun sireli hapis cezalarindan
kirbag cezasina ya da az sayida devlette taslayarak o6ldiirme cezasina kadar degisen
cezalar dngérebiliyor.1° Bu durumun sivil ortamlarda da cesitli sonuglari olabilir. Ornegin,
‘kusur'un bosanma davalarinda bir unsur olarak kabul edildigi Ulkelerde, ‘zina,’
bosanmadan sonra mallarin taksimini etkileyebilir.2® Ceza kanunlari, 6rnegin ABD'nin
bazi eyaletlerinde oldugu gibi, diizenli olarak uygulanmadigi halde yurirlikte kalabilir.?0!
Uygulansa da uygulanmasa da, bu yasalar, kadinlarin evlilik disi cinsel iliskiye girdikleri
icin karsi karsiya kaldiklari toplumsal yaftalamayr ve kadinlarin rolleri hakkindaki
toplumsal cinsiyet kliselerini yansitirlar.

‘Zina' yasalari oncelikle kadinlari cezalandirmak ve karsilastiklari ayrimcilik ve siddeti
artirmak icin kullaniimaktadir. Birgok (lkede, yasalar dogrudan ayrimcilik yaparak,
erkeklerin cezai yaptirnmlarda karsilasmayacaklari durumlarda kadinlara ve kiz gocuklara
cezai sorumluluk dayatir.?2%2 Bircok yasa kapsaminda, kadinlar icin éngoérilen cezalar
erkeklere gore daha katidir.?%® Diger durumlarda, yasalar toplumsal cinsiyet bakimindan
tarafsizdir ancak kadinlara kargi ayrimci bir tutumla uygulanirlar. Erkeklerin ¢ok sayida
ese sahip olmasina izin veren ayrimci yasalar ya da toreler,2%* evlilik disi cinsel iliskinin
kaniti olarak gebeligin kullaniimasi,?®> mahkeme sistemi icerisinde kadinlara yonelik
ayrimcilik?°6 ve tecaviize ugrayan kisilere kars! ‘zina’ yasalarinin sik kullanimi2%” kadinlarin
baski altina alinmasi ve cezalandiriimasiyla sonuglanir.
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“Dini muhafazakar radikal hareketler, kadinlara ve kiz cocuklara, 6zellikle politik gecis
ya da catisma durumlarinda, din adina boyun egdirmek icin kati iffet kurallar dayatir.
Ornegin, islam’in bazi mezhepleri zorla ve/veya cocuk yasta evliligi yeniden getirirken,
bazi Hristiyanlik mezhepleri kadinlarin anne veya bebek sagligi tehlike altina girdiginde
ihtiyac duyulan kiirtajlara erisimini engeller. Dini asirilik, kadinlarin haklarini — saglik ve
ekonomik faaliyet hakki dahil — sinirlar ve kadinlar genellikle patriyarkaya karsi islenen
zina gibi suclar icin sert yaptirrmlara maruz kalirlar.”2%

Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Karsi Ayrimcilik Hakkinda BM Calisma Grubu Aciklamasi

CEZA HUKUKU, DiNi HUKUK VE TEAMULLER

‘Zina' yasaklari tarih boyunca diinya genelindeki dini ve kiltirel geleneklerin icine
yerlesmistir.2° [brani incili (Tevrat ve Zebur'u da kapsayan, Yahudilik dininin kutsal
kitabi) hukukunda, ‘zina’ bir erkek ile evli bir kadin arasindaki cinsel birlesme olarak
tanimlandi ve cezalar yalnizca kadinlara ydneltildi.2!® Bazi Hristiyan kaynaklarda, ‘zina’
ahlaksizlik ve glinah sayildi. Benzeryasaklar Amerikan Yerlilerive Kizilderili geleneklerinde
de belgelendi.?!! Bazi durumlarda, evlilik disi iliskiyi kriminalize etmek icin kullanilan
ceza kanunlari biyiik élctide Seriat (islam hukuku) yorumlarindan etkilenir. Seriat, evlilik
disi ve evlilik dncesi cinsel iligki (her ikisi de Arapgada ‘zina’ olarak bilinir) de dahil olmak
tzere evlilik disinda onaya dayali cinsel iliskiyi yasaklar.?!? Pek ¢ok (lkede dini hukuktan
gelen prensipler resmi hukuk sistemine dahil edilmistir.?3

Evlilik disi cinsel iliskinin kriminalizasyonu hem yazili hukuk hem de teamiller — bazi
durumlarda ikisi bir aradadir — kullanilarak gerceklestirilir. Bazi tlkeler, resmi ceza yargi
sistemleri araciliglyla uygulanan ceza kanunu hikiimleriyle ‘zina’ ya da ‘gayrimesru cinsel
iliski'yi acikca kriminalize eder. Diger Ulkeler, bu edimi blyik 6lgtide toplum liderlerinin
kulttrel ya da dini ‘normlar’ dayattiklari ve bunlara karsi ¢ikanlar cezalandirdiklari
gayriresmi sistemler ya da teamiiller yoluyla kriminalize eder. Ornegin, Suudi Arabistan,
Seriat kapsaminda yorumlanan dini ‘normlar’i yirirlige koyan toplum yargiclarinin —
genellikle erkek, yerel dini liderler — adaleti sagladigi bir 6rfi hukuk sistemine sahip. Bu
orfi yasalar yazili olmadigi icin yerel yargiclarin bireysel yorumlarina ve onyargilarina
aciktir ve birbirinden farkli, ayrimci uygulamalarla sonuglanmaktadir.2!4
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DOGRUDAN KRIMIiNALiZASYON

‘Zina' yasalari evli bir kisiyle o kisinin esi olmayan biri arasindaki cinsel iliskiyi agik¢a su¢
haline getirir. Yasaya bagli olarak, taraflarin biri ya da ikisi birden kriminalize
edilebilmektedir. Bu yasalarin bazilari dogrudan ayrimcilik uygular ve yalnizca kadinlari
suclu haline getirirken, digerleri toplumsal cinsiyet bakimindan tarafsiz olmakla birlikte
uygulamada kadinlari orantisiz sekilde etkilemektedir.

Tayvan ceza kanununun 239. Maddesi, ‘zina’ yapan evli bir kisinin bir yila kadar hapis
cezas! almasina izin veriyor.?!® Bu yasa, toplumsal cinsiyet bakimindan tarafsiz oldugu
halde, kadinlarin ekonomik agidan eslerine bagimli olmasi daha muhtemel oldugu igin
savunucular, kadinlarin erkeklere kiyasla suclamalardan vazgegme oraninin iki kat fazla
oldugunu, bu nedenle kadinlara yénelik mahkumiyet oraninin ylkseldigini ve bu haliyle
sz konusu yasanin kadinlar i¢cin daha zararli ve olumsuz sonuglara yol agtigini gésteriyor.

Bazi durumlarda, ‘zina' vyasalari, Viktorya déneminin ingiliz sémiirgeciligine ait
kalintilaridir. Ornegin, Hindistan Ceza Kanunu’nun 497. Paragrafi, bir erkegin ‘bir bagka
erkegin esi olan, esi oldugunu bildigi ya da esi olduguna inanmak icin sebebi oldugu bir
kisiyle cinsel birlesme” yasamasini su¢ ilan eder.?!® Kadinlar bu yasa kapsaminda
cezalandirilmazken, ‘bastan ¢ikarilan’ ya da ‘alinan’ pasif objeler olarak tanimlaniyorlar.?’
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‘ZINA', CINSIYET AYRIMCILIGI VE RECM - IRAN

iran, ‘zina’ (zena-ye mohsene) igin insanlara taslayarak éldiirme cezasi veren
az sayidaki tlkeden biridir. 2013 islami Ceza Kanunu’'nun 225. Maddesi
uyarinca, ihsan sartlarini yerine getiren bir kadin ve bir erkek icin ‘zina’nin
cezasi?!® taglanmaktir. ihsan kosullari yerine getiriimezse, ceza 100
kirbactir.22° Ayni ceza ‘gayrimesru cinsel iliski’ ile suglanan bir erkek ve kadin
icin de gecerlidir.

Uluslararasi Af Orgiiti 2016’da taslanarak éliime mahkum edilen Fariba
Khaleghi’'nin davasini belgeledi.??! Cok sayida kisi de ‘zina’ tanimina uymayan,
evlilik digi mahrem iliskiler nedeniyle 100 kirba¢ cezasina varan cezalarla
karsilasti.

Hem erkekler hem de kadinlar taslanmaya maruz kalsalar da kadinlar, aile ve
ceza hukuku dahil yasalarda ve uygulamada karsilastiklari yerlesik ayrimcilik
ylziinden bilhassa risk altindadir.

iran’in Medeni Kanunu kapsaminda, erkeklerin cokesli evliliklerde en az iki
kalicl ese??? ve ‘gecici’ (sigheh) evliliklerde istedikleri kadar ese??® sahip olma
haklari (1075-1077. Maddeler) var.?22 Erkekler eslerini gerekge géstermeden
— bazi durumlarda nafaka édemek gibi kosullar gecerli olsa da (Madde 1133)
— bosayabiliyorlar. Bu yasal diizenleme, ‘zina’ ile suglanan erkeklerin gecici
evlilik sinirlari icerisinde ‘zina’ yaptiklarini iddia etmelerini mimkiin kiliyor.
Ayni savunma kadinlar igin ise mimkin degil.

iran hukukuna gore kadinlar yalnizca tek bir ese sahip olabilir. Eslerinden
bosanabilmek icin evlilik hayatinin stirdiriilmesini dayanilmaz yapan son
derece zor kosullarda yasadiklarini kanitlamalari gerekir. Hukuk sistemindeki
kadinlara yonelik ayrimcilik ve ényargilar — kadin hakim yasagi dahil — yasa
kapsaminda bosanma gerekgesi sayilan ev ici siddete ugrasalar bile genellikle
kadinlarin boganabilmesini engelliyor.?2* Iranl yetkililer, ev ici siddeti sug
sayan yasalari kabul etmiyor ve bu siddet bigiminin yaygin bir sekilde
islenmesine ve cezasiz kalmasina izin veriyor.??°

iran’da taslanarak 6liim cezasi alan kadinlarin biyik cogunlugu, sirekli
toplumsal cinsiyete dayali siddet yasadiktan ve bosanmaya erisimden mahrum
kaldiktan sonra ‘zina'ya basvurduklarini belirtmistir. Bu kadinlarin ¢cogu ayni
zamanda gocuk yasta ve zorla evlilik magdurlaridir. Iran’da kiz cocuklar igin
yasal evlilik yasi 13'tlr ve babalar kizlarini daha da kiciik yasta evlendirmek
icin mahkemelerden izin alabilirler.

Sosyo-ekonomik agidan dezavantajli olan kadinlar genellikle okuryazarliklari
daha disik seviyede oldugu ve cezai suclara karsl kendilerini savunmak (izere
etkili avukatlar tutacak paralari olmadigi i¢in recm cezasindan orantisiz sekilde
etkilenir. Etnik azinliklara mensup kadinlar da mahkemelerin resmi dili olan
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Farscayl akici konusmalari daha az olasi oldugu ve karsi karsiya kaldiklari yasal
slire¢ ya da cezanin agirligl kendilerine tam olarak agiklanmadan ‘suclarini
itiraf” etmeleri yéniinde baskiya maruz kalabildikleri icin bir o kadar
savunmasizdir.

Yetkililer, “zinanin suc haline getirilmesinin islami hukukun bir yorumuyla
tutarli oldugunu ve seriat hukukunda yer verilen cezalarin [taslayarak 6ldirme
dahill suclari dnlemede ve ahlaki korumada etkili oldugunu” séylemistir.22¢
Taslayarak 6ldirme cezasinin yirirlikten kaldiriimasi icin bariscil bir
miicadele eden insan haklari savunuculari yetkililer tarafindan ‘islam-disi’
olarak tanimlaniyor ve taciz, keyfi tutuklama ve gozalti, iskence ve diger tirde
kéti muamelelere maruz kaliyor. Taslayarak 6ldirme pratigi hakkinda
yayimlanmamis bir 8yki yazdigi icin “islami kutsallara hakaret etmek” dahil
cesitli suclardan alti yil hapis cezasina mahkum edilen yazar ve insan haklari
savunucusu Golrokh Ebrahimi lraee’nin davasi buna érnek gosterilebilir.??”
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CEZALANDIRMA VE SUGLULUK VARSAYIMI

Toplumsal veya cinsel normlar ya da toplumsal cinsiyet normlarinin disina ciktigi
varsaylilan kadinlar, genellikle herhangi bir yasayi ¢igneyip ¢cignemediklerine bakilmaksizin
‘suclu’ kabul edilir. Cezaevinde tutulan ya da evlilik disi cinsel iliski nedeniyle suclanan
ya da cezalandirilan kadinlarin bliyik ¢ogunlugu; esleri, erkek akrabalari ya da ev igi
hizmet islerinde c¢alisan gé¢men iscilerin durumunda, erkek isverenleri tarafindan
genellikle yalnizca kotl niyetli suclamalarla baslatilan yasal islemlere maruz kalmistir.22®
Ebeveynlerinin istegi dogrultusunda evlenmeyi reddeden geng kadinlar, eslerini terk eden
ya da eslerinin baska biriyle evlenmesi 6niinde engel olarak goriilen kadinlar ve ev igi
istismar ve cinsel siddete maruz kalan kadinlar da 6zellikle yoksul ya da diger ayrimcilik
bicimleriyle karsi karsiya olduklari durumlarda suclanma, keyfi olarak tutuklanma ve
yargilanma tehlikesi altindadir. Zorla evliliklerden ya da ev i¢i siddetten kacan kadinlar ve
kiz ¢ocuklar, ‘kagtiklar’ icin su¢lu varsayilabilmektedir.?2°

Ceza yasalarina ek olarak, bircok politika ve uygulama, kisileri iginde bulunduklari
kosullara ve baglama bagli olarak evlilik disi cinsel iliski nedeniyle cezalandirir. Ornegin,
ozellikle evli olmayan kadinlar, cinsel saglik ve tireme saghgl hizmetlerine eristiklerinde,
bu hizmetleri saglayanlar tarafindan yaftalama ve ayrimcilik ile karsilasirlar. Kadinlar,
cinsel saglik ve tUreme saghg bilgi ve hizmetlerine eslerinin izni olmadan erismelerini
onleyen Uclncl taraf izni gerekliliklerine bile maruz kalabilmektedir.?3® Bu durum,
hastaliklarin ortaya cikmasini kolaylastirir.?®? Gebe kiz cocuklari okula gitmekten ya da
sinavlara girmekten alikoyabilir. 232

Godzaltina alinan kadinlar, onlari asagilamayi ve cezalandirmayi amaglayan sézde ‘bekéaret
testleri’'ne tabi tutuluyor.?®3 Yetkililer, bu testlerin cinsel saldiri iddialarina yanit vermek
ya da ‘gayrimesru cinsel iliski’ suclarini arastirmak icin gerceklestirildigini iddia
ediyorlar.2®* Ancak benzeri testler, amag ve sonuclari bakimindan ayrimcidir ve bu ttirden
siddet ve istismar icin kesinlikle hicbir mesru gerekce olamaz. Zorla yapilan ‘bekaret
testleri’ zalimane, insanlik disi ya da alcaltici muamele kapsamina girer ve kadinlarin 6zel
yasamin gizliligi, onurlu yasama, fiziksel ve zihinsel battnluk haklarini ihlal eder.

YARGISIZ CEZALANDIRMA

Bazi devletlerde, orfi ¢6ziim pratikleri, (genellikle erkek) dini liderler ve topluluk liderleri
tarafindan, kadinlari, sézde evlilik digi cinsel iligki su¢lamasiyla kirbaglama ya da halk
énlinde asagilama gibi yargisiz cezalandirmak icin kullanilir.3® Bu tir cezalar, evlilik disi
cinsel iliski Glkenin yazili hukukunda sug¢ sayilip sayllmadigina bakilmaksizin uygulanir
ve bazi durumlarda tecaviize ya da cinsel saldiriya maruz kalan kadinlara karsi da
kullanihr.236 QOrnegin, Temmuz 2010’da Banglades Anayasa Mahkemesi'nin Yiiksek
Divani asagidaki karari yayimladi:

Ulke genelinde o6zellikle kirsal bélgelerde yasayan yoksul ve savunmasiz durumdaki
kadinlar ve erkekler, hicbir yasal yetkisi olmaksizin hareket eden miinferit kisiler
tarafindan kirbaclanarak, kamcilanarak ve doviilerek bazi cezalarin dayatilmasina ve
uygulanmasina maruz kalmaktadir... Kadinlarin kirbaglama ve ddviilmeye maruz
kalmalarina neden olan suclar ‘bir erkek ile konusmak,’ ‘evlilik 6ncesi iliski’ ve ‘evlilik
dis1 cocuk sahibi olmak’ gibi suclardir. Bunlarn hicbiri Banglades hukuku kapsaminda
sug degildir.2®”
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ZARARLI UYGULAMALAR OLARAK SOZDE ‘NAMUS CINAYETLERI’

Patriyarkal ‘namus’ mefhumlari (s6zde ‘namus cinayetleri’) adina kadinlara
yonelik toplumsal cinsiyete dayali siddet, “aile Uyeleri; sliphelenilen, varsayilan
ya da gercek bazi davraniglarin, ailenin ya da toplulugun onurunu
lekeleyecegini dlslndukleri icin, erkek ¢cocuklar ve erkekleri diglayacak
sekilde olmasa da orantisiz bicimde kiz ¢ocuklara ve kadinlara yonelik
gerceklestirilen” siddet eylemleridir.?38

Cok sayida Ulkede, ‘zina’ ya da ‘gayrimesru cinsel iliski’ sézde ‘namus suglari’
icin bir bahane ve savunma olarak kullaniimaktadir.?3® Diinyanin pek ¢ok
bolgesinde isleyen ve bazen ayrimci yasalarla pekistirilen ‘namus’ (iffet,
bekaret ve sahiplik etrafindaki patriarkal ahlak kurallari) ile ilgili gayriresmi
toplumsal kodlar genellikle siddet, tehdit ve zor kullanilarak uygulanir.

Ornegin, Urdiin Ceza Kanunu, esini ya da kadin bir akrabasini ‘zina’ isledigi
iddiaslyla saldiriya maruz birakan ya da 6ldiren bir erkegin cezasinda indirim
yapilmasina izin verir.?° Pakistan gibi diger llkelerde ise sézde ‘namus
cinayetleri’ teknik olarak yasadisi olsa da, devlet sug¢ ortagidir ve faillerden
hesap sormayarak cezasiz kalmalarini saglar.?*! S6zde ‘namus suclari’ iskence
ya da zalimane, insanlik disi ve asagilayici muamele sayilabilir.2*? ‘Zina’'nin
kriminalizasyonu, tecaviize maruz kalan kadinlar ve kiz ¢ocuklar tzerine
fazladan bir ylk bindirir. Dava agmaya tesebbis edenler, cinsel saldiriya dair
siki kanit gerekliliklerini karsilayamadiklarinda3ya da hukukun cinsel saldiri
ile diger evlilik disi cinsel iliskiler arasinda ayrim yapmadigi durumlarda ‘zina’
suclamasiyla cezalandirilma tehlikesi altindadir.

Bu durum, kadinlarin yargilanma endisesiyle tecaviizl bildirmekten
vazge¢cmelerine neden olur.2** Kadinlar, bir sugun magduru olarak muamele
gormek yerine, bizzat sug islemekle suclanirlar. Tecaviizi bildirdikten sonra
acilan ‘zina’ kovusturmalari yaygin olarak kadinlarin hapsedilmesine yol acar.
Bazi durumlarda, tecaviize maruz kalan kadinlar, mahkeme ya da topluluk
liderleri tarafindan ‘zina’ ya da ‘gayrimesru cinsel iliskiye’ bagl
‘namussuzluk’tan kaginmak i¢in tecavizclyle evlenmeye zorlanirlar.

Hem ‘zina’nin sug¢ haline getirilmesi hem de onun sézde ‘namus suclari’ icin
kullaniimasi “zararli uygulamalar” olarak anlasilabilir. “Zarara yol acan
uygulamalar” kadinlarin aile, topluluk ve toplum icerisindeki konumlariyla
iliskili olan ve kadinlarin cinsellikleri dahil olmak tzere 6zglrliklerini kontrol
altinda tutan toplumsal cinsiyet esitsizliginden ve ayrimci toplumsal, kiltdrel
ve dini normlardan kaynaklanir.?*®> Bunun sebebi din, kiltlr ya da gelenegin
temelde ayrimci olmasi degildir; aslina bakilirsa, onlar daima degisir. Bununla
birlikte, “zarara yol agan uygulamalar” tarihsel agidan esitsiz gig iligkilerinin
bir tezahlri ve bir insan haklari ihlalidir. Uluslararasi hukuk kapsaminda,
kiltdr, gdrenek, din, gelenek ya da s6zde ‘namus’ kadinlara yénelik herhangi
bir siddet iceren eylem i¢in gerekce olarak gosterilemez. Devletler, kadinlara
yonelik ayrimcilik yapan toplumsal ve kultirel aliskanliklari degistirmek igin
uygun énlemler almakla yukumluddr.24®
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INSAN HAKLARI KORUMALARI

‘Zinaya’ iliskin ceza kanunlari; 6zel yasamin gizliligi hakki, esitlik ve ayrimciliga ugramama
hakki, saglik hakki dahil olmak Gzere cesitli insan haklarini ve bazi durumlarda yasam
hakki ile iskence ve zalimane, insanlik disi ve alcaltici muamele ya da cezalandirmaya
ugramama hakkini ihlal eder. ‘Zina’ yasalarinin kadinlara yoénelik farkli uygulanmasinin
da adil yargilanma haklarini — delil sunma bakimindan ayrimci standartlar, 6nyargili yargi
kararlari ve “hukuki strec¢” eksikligi dahil — ihlal ettigi gérilmektedir.

Uluslararasi hukuk kapsaminda, ister evlilik ici ister evlilik disi olsun, yetiskinler arasinda
onaya dayali cinsel iliskiyi kriminalize etmek 0ozellikle &zel yasamin gizliligi hakkinin
ihlalidir. Daha 6nce deginildigi gibi, Birlesmis Milletler insan Haklari Komitesi yetiskinler
arasinda o©zel yasamda onaya dayali cinsel iligkinin kriminalizasyonunun (Toonen/
Avustralya davasinda), detaylandirildigi sekilde Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar
Sézlesmesi'nin (ICCPR) 17. Maddesini ihlal ettigini dogrulamistir.

Toonen kararinin ardindan, iHK, BM Kadinlara Yénelik Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesi
Komitesi (CEDAW) ve Ekonomik, Sosyal ve Kiltirel Haklar Komitesi (CESCR), ‘zina’ ve
‘gayrimesru cinsel iligski’ yasalarinin ayrimci dogasina ve kadinlar (zerindeki orantisiz
etkisine iligkin kaygilarini ifade etti.2” Ozellikle iHK, kadinlarin, iddialarinin zina sucuyla
iliskilendirilecegi endisesiyle tecaviizleri bildirmekten vazgecmemeleri icin ‘zina’
yasalarinin yardrlikten kaldinlmasi cagrisinda bulundu.?*® BM Kadinlara Yonelik
Ayrimciligin Onlenmesi Komitesi de ‘zina’ yasalarinin ayrimci dogasini siirekli elestirerek
onlari “hiktumsiz” olarak tanimladi?>° ve feshedilmelerini istedi.?®! Komite, 6zellikle,

“Oliim cezasinin kadinlara yénelik aynmci uygulamasiyla sonuglananlar dahil olmak
lizere kadinlan orantisiz sekilde etkileyen zina ya da diger su¢ unsurlari... dahil kadinlara
yonelik toplumsal cinsiyet temelli siddet bicimlerine izin veren, siddeti hosgoren ya da
buna g6z yuman hiikiimlerin” yiriirliikten kaldiriimasi icin ¢agr yapti.252

CEDAW kapsaminda, devletler, kadinlara ayrimcilik yapan toplumsal ve kiltirel ériintileri
— “cinsiyetlerin asagiligl ya da UstunlGgu fikrine ya da erkekler ve kadinlar icin basmakalip
rollere dayali” orfi ve diger uygulamalari — degistirmek igin uygun o6nlemler almakla
yukimladuar.?s3

Yargisiz, hukuk disi ya da keyfi infazlarin 6nlenmesi konusunda calisan BM Ozel Raportér,
devletlerin, “evlilik disi cinsel iligkileri cezalandiran... ve zinayi kriminalize eden yasalar
dahil kadinlar Gzerindeki patriyarkal baskiyr destekleyen tim yasalari feshetmesi”
tavsiyesinde bulunuyor.?%
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Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Karsi Ayrimcilik Hakkinda BM Galisma Grubu, ‘zina'yi
cezalandirmanin ayrimci 6zelliklerinin, ‘zinanin’ hem kadinlar hem de erkekler igin sug
olmaktan tamamen cikarilmasindan baska bir ‘tedavisi’ olmadigl sonucuna vardi.?%®
Calisma Grubu, hikimetlere, ‘zina’ icin para cezalari, hapis cezasi ve fiziksel ceza
kullanimini sonlandirmalari ¢agrisi yapti?%¢ ve lye devletleri toplumsal cinsiyete dayal
siddeti ortadan kaldirmaya yonelik bir yéntem olarak ‘zina’yr su¢ olmaktan ¢ikarmaya
tesvik etti.?>” Kadina yénelik siddet, nedenleri ve sonuglar konusunda galisan Ozel
Raportor (kadina yonelik siddet Ozel Raportérii), dinin, kadina yénelik siddet eylemlerini
hakli gostermek icin kullaniimasini elestirdi®>® ve “kadinlarin cinselligini denetlemenin”
bir bicimi olarak degerlendirdigi ‘zina’ yasalarini kinadi.2%°

Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Komitesi de ‘zina’ yasalari kapsaminda kadinlarin
daha agir cezalara mahkum edilmesine iliskin endiselerini dile getirdi®® ve devletleri
evlilik digi cinsel iliskiyle ilgili ayrimci hikiUmlerini yirdrlikten kaldiriimasi konusunda
ilerleme kaydetmedikleri icin elestirdi.?®! Ayrica, Komite, yetiskinler arasindaki onaya
dayali cinsel faaliyetin kriminalizasyonunu, cinsel saglik ve Greme saghigl hakkinin ihlali
olarak tanimladi.26?

Hakimlerin ve Avukatlarin Bagimsizligi konusunda calisan BM Ozel Raportéri, evlilik digl
cinsel iliskiyi kriminalize etmenin, kadinlarin yani sira bu suclarla iliskili olarak cezai
kovusturmalarin dogasina dair de ayrimcilik yaptigini ifade ederek, bu yasalari uygulayan
yargic ve savcilarin, “Devletin uluslararasi yikamldliklerinin ihlaline taraf oldugunu”
belirtti.263 Ozel Raportér ayrica tim suglardan suclanan kadinlarin yetkin, bagimsiz ve
tarafsiz bir mahkeme tarafindan adil bir agik durugsmada yargilanma hakkina sahip
oldugunu dogruladi. Bu da yargiclarin, savcilarin ve avukatlarin, slphelilerin haksiz
su¢lanmasi bi¢cimindeki toplumsal cinsiyet kliselerine ve ayrimciliga meydan okumalarini
ve suclu mu yoksa magdur mu olduklarina bakmadan “kadinlarin ifadelerine gblge
dustrmekten ya da sayginliklarini zedelemekten” kacinmalarini gerektirir.264

2009’da, BM Kadinin ilerlemesi Bélimii, devlet yasalarinin, “zinaya iliskin tim cezai
suglamalarin feshini zorunlu kilmasini” tavsiye etti.?6® Daha yakin zamanda, BM Kadinlara
yonelik Ayrimciligin Onlenmesi Calisma Grubu, hiikiimetlere, ‘zina'yi kriminalize eden
yasalari yurdrlikten kaldirma ¢agrisinda bulunarak sunlari belirtti:

“insan haklari mekanizmalari, daha 6nce, spesifik vakalarda, verilen cezalarin adil
olmayan yargilamalar sonucunda verildigini ya da zina suguna karsi 6lim cezasi
uygulanmasinin uluslararasi standartlara aykiri oldugunu gerekge gostererek, bu cezalarin
hafifletilmesi yénlnde acil ¢agrilar yapti. Fakat Calisma Grubu, cezalarin hafifletilmesini
memnuniyetle karsilasa da bunun yeterli olmadigl ve zina sugunun kesinlikle ceza
gerektiren bir sug olarak kabul edilmemesi gerektigi kanaatinde.”2%¢

CEDAVW, devletlerin, kadinlara yasalar éniinde esitlik tanima konusundaki basarisizliklarini
da elestirdi. Ozellikle sézde ‘namus suglari'na ve cinayetlere iliskin olarak, CEDAW Genel
Tavsiye 19, “kadin bir aile Uyesinin saldiriya ugramasi ya da 6ldurilmesine iliskin namus
savunmalarinin yasalardan ¢ikarilmasi gerektigine” dikkat cekmektedir.2%”
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BM iskencenin Onlenmesi Komitesi de bu yasalarin kadinlarin gbzaltina alinmasindaki
orantisiz roll karsisinda kaygilarini dile getirirken, hapis cezalarinin kadinlara yonelik
ayrimcl bir sekilde uygulandigini da ortaya koydu.?®® (Daha 6nce belirtildigi gibi) Onaya
dayali cinsel iliski icin 6lim cezasi uygulayan devletler, Uluslararasi Medeni ve Siyasal
Haklar Sozlesmesi (Madde 6) ve Insan Haklari Evrensel Beyannamesi (Madde 3)
kapsaminda, 6zel hayatin gizliligi ve ayrimciliga ugramama haklarinin ihlaline ek olarak,
yasam hakkini da ihlal eder. insan Haklarl eski Komisyonu art arda aldigi kararlarla,
devletlerden, “onay veren yetiskinler arasindaki cinsel iligkiler... gibi siddet icermeyen
eylemler icin 6lim cezasi uygulanmamasini” saglamalarini istedi.?®?

Gocuk Haklari Komitesi (CRC), genellikle ‘zina’ ve ‘gayrimesru cinsel iliski’ yasalarinin
uygulanmasiyla sonucglanan agir cezalara iliskin olarak; kirbaglama, uzuv kesme ve
taglama gibi cezalarin iskence ya da zalimane, insanlik disi ya da algaltici muamele
kapsamina girdigine hitkmetti.2’° insan Haklari Komitesi 2017’de 6liim cezas| hakkindaki
kararinda zina icin 6lim cezasi dayatiimasini kinadi ve “zina icin 6lim cezasl
uygulamasinin kadinlara orantisiz dl¢lide dayatildigindan derin endise duyduklarini”
belirtti.2’t Ayrica, BM iskencenin Onlenmesi Ozel Raportdrii dzellikle “zalimane, insanlik
disi ve alcaltici muamele yasagini tartismasiz sekilde ihlal eden” taslayarak 6ldirmeyi
iskence olarak niteledi.?’2 insan Haklari Komitesi, zina suclamasi sonucunda taglayarak
6ldirmenin, ‘su¢’un dogasi bakimindan agiri derecede orantisiz bir ceza oldugu sonucuna
vardi.?”3

102 ULUSLARARASI AF ORGUTU

DAHA FAZLA BILGI IGiN:

Working Group on the Issue of Discrimination Against Women in law
and in practice, 2015, UN Doc. A/HRC/29/40

Special Rapporteur on violence against women, its causes and
consequences, 2015, Doc. A/HRC/29/27/Add.5

UN OHCHR, Statement by the United Nations Working Group on
Discrimination Against Women in Law and in Practice, Adultery as a
criminal offence violates women’s human rights, 18 October 2012,
http://newsarchive.ohchr.org/EN/NewsEvents/Pages/DisplayNews.
aspx?News|D=12672&Langl|D=E

UN Division for the Advancement of Women and UN Economic Commission
for Africa, Good Practices in Legislation on ‘Harmful Practices’ against
Women, 2009, p.19, www.un.org/womenwatch/daw/egm/vaw_
legislation_2009/Report%20EGM%20harmful%20practices.pdf

Human Rights Watch, ‘I had to run away’. The imprisonment of women
and girls for “moral crimes” in Afghanistan, 2012, www.hrw.org/
reports/2012/03/28/i-had-run-away

Women Living Under Muslim Laws, www.wluml.org/

The Observatory on the Universality of Our Rights, www.oursplatform.org/

BEDEN POLITIKALARI 103



NOTLAR
EK 2

188 insan Haklar izleme Orgiitdi, / had to run away: The
imprisonment of women and girls for “moral crimes” in
Afghanistan [Kagmak zorundaydim: Afganistan’da kadinlar
ve kiz cocuklarin ‘ahlak suglari’ gerekgesiyle hapsedilmele-
ril, 2012, www.hrw.org/reports/2012/03/28/i-had-run-away;
BM Afganistan Yardim Misyonu ve BMIHYK, Silence is
violence: End the abuse of women in Afghanistan, Kabil,
2009, www.ohchr.org/ Documents/Press/VAW_Report_
7July09.pdf

189 Hukuk uzmani, Cameroon parliament votes for
genderbalanced adultery ban [Kamerun parlamentosu
toplumsal cinsiyet acisindan dengeli zina yasagini oyladi],
2016, www.jurist.org/ paperchase/2016/06/cameroon-
parliament-votes-forgender-balanced-adultery-ban.php

190 Uluslararasi Af Orgiit, Left without a choice: Barriers
to reproductive health in Indonesia, Indeks No: ASA
21/013/2010.

191 D. Dyke, “Iran’s 2013 ‘Islamic Penal Code’ — one
year on” [Bir yil sonra iran'in 2013 tarihli ‘Islami Ceza
Kanunu’l, Iran Human Rights Review, 2014, www.ihrr.
org/ihrr_article/justice-en_irans-2013- islamic-penal-
code-one-year-on/: Insan Haklari izleme Orgiitii, Codifying
Repression: an assessment of Iran’s new penal code
[Baskiy! Yasalagtirmak: Iran’in yeni ceza kanunu hakkinda
bir degerlendirmel], 2012, www.iranrights.org/ attachments/
library/doc_171.pdf; Women Living Under Muslim Laws
(Musliman Kanunlari Altinda Yasayan Kadinlar Agi —
WLUML), Mapping stoning in Muslim contexts [Misliiman
Ulkelerde Taslayarak Oldiirme Haritasi], WLUML, 2012,
www.wluml.org/sites/wluml.org/files/Mapping%20
Stoning%20in%20Muslim%20Contexts_Final.pdf

192 Uluslararasi Af Orgiitl, Urgent action: Rape survivor
found guilty of “fornication” [Acil Eylem: Tecaviizden
hayatta kalan kiz gocuk ‘zina’dan suglu bulundul, indeks
No: ASA 29/001/2013.

193 BM Ekonomik, Sosyal ve Kiilttirel Haklar Komitesi,
Son Goézlemler: Filipinler, BM Belge No: E/C.12/PHL/CO/4,
para. 18, 2008.

194 Uluslararasi Af Orgiitii, Death sentences and
executions in 2012 [2012'de 8lum cezalari ve
uygulamalari], Indeks No: ACT 50/001/2013.

195 Uluslararasi Af Orgitti, Sudan — End stoning,

reform the criminal law [Sudan: Taglayarak 6ldirmeye son
verin, ceza kanununda degisiklik yapin], indeks No: AFR
54/035/2012; REDRESS, Reforming Sudan’s legislation
on rape and sexual violence [Sudan’in tecaviiz ve cinsel
siddet hakkindaki yasalarinda degisiklik yapmak], Goriis
belgesi, 2008, www.redress. org/downloads/country-reports/
Position%20Paper%20 Rape %205 %20SEPT%2008%20
_3_.pdf; BM Insan Haklari Komitesi, Son Gézlemler:
Sudan, BM Belge No: CCPR/C/SDN/C0O/3, 2007, para.
14/b

196 Uluslararasi Af Orgiitii, Annual Report 2010:
United Arab Emirates [Yillik Rapor 2010: Birlesik Arap
Emirlikleril, Indeks No: POL 10/001/2010.

197 D.L. Rhode, “Adultery: Infidelity and the Law”
[Zina: Sadakatsizlik ve Hukuk], Harvard University Press,
2016, uyarlama: law.stanford.edu/stanford-lawyer/articles/
adulteryinfidelity-and-the-law/

198 K. Ksiao-wei, “Adultery law affects women more”
[Zina yasalari kadinlari daha fazla etkiliyor], Tapiei Times,
11 Aralik 2013, www.taipeitimes.com/News/editorials/
archives/2013/12/11/2003578751; ayrica bkz. “Taiwan’s
Archaic Adultery Law” [Tayvan'in Cagdisi Zina Yasasi], Asia
Sentinel, 11 Haziran 2013, www.asiasentinel.com/society/
taiwansarchaic-adultery-law/

104

199 WLUML, Stop Stoning Women Now: Global Campaign
Toolkit [Kadinlari Taglayarak Oldiirmeye Derhal Son Verin:
Kiresel Kampanya Kilavuzul, 2013, www.wluml.org/sites/
wluml.org/files/Microsoft%20Word%20-%20stoning allies
toolkit_0.pdf

200 D. L. Rhode, “Adultery: An Agenda for Legal Reform”
[Zina: Yasal Reform Gindemil, Stanford Journal of Civil
Rights and Liberties, 2015, s. 179, 199-200

201 Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yénelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Calisma Grubu, BM Belge No:
A/ HRC/29/40, 2015, para. 49; ayrica bkz. D.L. Rhode,
“Adultery: Infidelity and the Law,” Harvard University
Press, 2016, uyarlama: law.stanford.edu/stanfordlawyer/
articles/adultery-infidelity-and-the-law/

202 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yénelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Galisma Grubu agiklamasi,
Adultery as a criminal offence violates women’s human
rights, 2012, newsarchive. ohchr.org/EN/NewsEvents/
Pages/DisplayNews. aspx?News|D=12672&Lang|D=E

203 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yénelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Galisma Grubu agiklamasi,
Adultery as a criminal offence violates women’s human
rights, 2012, newsarchive. ohchr.org/EN/NewsEvents/
Pages/DisplayNews. aspx?News|D=12672&Lang|D=E

204 BM Ekonomik, Sosyal ve Kiiltirel Haklar Komitesi,
Son Gézlemler: Filipinler, BM Belge No: E/C.12/PHL/CO/4,
2008.

205 Uluslararasi Af Orgiitii, Nigeria: The death penalty
and women under the Nigeria penal systems [Nijerya: Ceza
infaz sisteminde 6liim cezasi ve kadinlar], indeks No: AFR
44/001/2004.

206 insan Haklari izleme Orgiitii, / had to run away: The
imprisonment of women and girls for “moral crimes” in
Afghanistan, 2012; R. Terman and M. Fijabi, WLUML,
Stoning is Not Our Culture: A Comparative Analysis of
Human Rights and Religious Discourses in Iran and Nigeria
[Taslayarak Oldiirme Kiiltiirtimizde Yok: Iran ve Nijerya'da
insan Haklari ve Dini Séylemlerin Karsilastirmali Analizil,
2010, www.wluml.org/sites/wluml.org/files/SKSW%20
Policy%20Briefing%20Series%201_Stoning%20 is%20
not%200ur%20Culture_Terman%20&%20 Fijabi.pdf

207 insan Haklari izleme Orgiiti, / had to run away: The
imprisonment of women and girls for “moral crimes” in
Afghanistan, 2012; BM Afganistan Yardim Misyonu ve
BMIHYK, Silence is violence: End the abuse of women

in Afghanistan, Kabil, 2009, www.ohchr.org/Documents/
Press/VAW_Report_7July09.pdf

208 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yénelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Galisma Grubu, BM Belge No: A/
HRC/29/40, 2015, para. 19

209 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yonelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Galisma Grubu agiklamasi,
Adultery as a criminal offence violates women’s human
rights, 2012, newsarchive. ohchr.org/EN/NewsEvents/
Pages/DisplayNews. aspx?News|D=12672&Lang|D=E

210 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yonelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Galisma Grubu agiklamasi,
Adultery as a criminal offence violates women's human
rights, 2012, newsarchive. ohchr.org/EN/NewsEvents/
Pages/DisplayNews. aspx?News|D=12672&Lang|D=E

211 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yénelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Galisma Grubu agiklamasi,
Adultery as a criminal offence violates women’s human
rights, 2012, newsarchive. ohchr.org/EN/NewsEvents/
Pages/DisplayNews. aspx?News|D=12672&Lang|D=E

212 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yénelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Calisma Grubu agiklamasi,
Adultery as a criminal offence violates women’s human

ULUSLARARASI AF ORGUTU

rights, 2012, newsarchive. ohchr.org/EN/NewsEvents/
Pages/DisplayNews. aspx?News|D=12672&LangID=E

213 Z.M. Hosseini, Criminalizing sexuality: Zina laws
as violence against women in Muslim contexts, 2010,
www.violenceisnotourculture.org/content/ criminalizing-
sexuality-zina-laws-violence-againstwomen-muslim-
contexts

214 BM Kadinin Statiisti Komisyonu, Access to
Justice for Survivors of Sexual Assault: A Pilot Study
[Cinsel Siddetten Hayatta Kalanlarin Adalete Erisimi:
Bir Pilot Calismal, 2017, http://www.ncsw.gov.pk/
previewpublication/61

215 BM Genel Kurulu, insan Haklari Komitesi, Kalkinma
hakki dahil tim insan haklarinin, medeni, siyasal,
ekonomik, sosyal ve kiilttrel haklarin desteklenmesi ve
korunmasi; Kadina yonelik siddet, nedenleri ve sonuglari
hakkinda Ozel Raportériin raporu, BM Belge No: A/
HRC/11/6/Add.3, 2009, Boslim (c), para. 75

216 K. Ksiao-wei, “Adultery law affects women more,”
Tapiei Times, 11 Aralik 2013, www. taipeitimes.com/
News/editorials/ archives/2013/12/11/200357875; ayrica
bkz. “Taiwan’s Archaic Adultery Law,” Asia Sentinel,

11 Haziran 2013, www.asiasentinel.com/society/
taiwans-archaicadultery-law/; S. Xi, “Taiwan Argues over
Decriminalizing Adultery” [Tayvan Zinayi Sug Olmaktan
Cikarmayi Tartisiyor], 2013, http://www. womenofchina.cn/
womenofchina/html1/features/ rights/15/5205-1.htm

217 Anand Grover'in Hindistan Yiiksek Mahkemesi'ne
Yazili Bagvurusu, Ozel izin Dilekgesi, (Sivil) No:

15436, 2009, In the Matter of Suresh Kumar Koushal
& Ors. Petitioners V. Naz Foundation & Ors, www.
lawyerscollective.org/files/Written%20 Submissions%20
FINAL%20AS%20FILED.pdf

218 Anand Grover'in Hindistan Yuksek Mahkemesi'ne
Yazili Bagvurusu, Ozel Izin Dilekgesi, (Sivil) No: 15436,
2009.

219 Zina yapan kisiler ihsan sartlarini karsilamadiklari
takdirde taglanma cezasi almaktadir. 2013 islami Ceza
Kanunu’nun 226. Maddesi ihsana iliskin asagidaki
kosullari ileri strer: “Ihsan kosulu, erkek ve kadin igin

su sekilde saglanir: 1. Bir erkegin kalici bir yetiskin esi
varsa; esi ergenlige girdikten sonra ve akli basindayken
onunla vajinal cinsel birlesmeye girdiyse ve her istediginde
onunla vajinal cinsel birlesme yasayabiliyorsa ihsan
kosulunu saglar. 2. Bir kadin ise kalici bir yetiskin ese
sahipse; esi ergenlige girdikten sonra ve akli basindayken
onunla vajinal cinsel birlesmeye girdiyse ve esiyle vajinal
cinsel birlesmeye girebiliyorsa ihsan kosulunu saglar.”
227. Madde “evli giftlerin seyahat, hapis, regl, lokiya
[dogum sonrasi kanama/iltihap], cinsel birlesmeyi

onleyen hastaliklar ya da AIDS ve frengi gibi diger tarafi
tehlikeye sokacak hastalik dénemlerinde ihsan kosulunu
saglamadiklarini” belirtir. Bkz. Uluslararasi Af Orgiitii,
Flawed reforms: Iran’s new code of criminal procedure
[Kusurlu reformlar: iran’in yeni ceza infaz kanunul, indeks
No: MDE 13/2708/2016.

220 2013 Islami Ceza Kanunu, Madde 230.

221 Uluslararasi Af Orgiitii, Death sentences and
executions 2016 [2016'da 6lum cezalari ve uygulamalari],
Indeks No: ACT 50/5740/2017.

222 Parlamento Arastirma Merkezi (Markaz-e Pajoohesh-
haye Majles), Aile Koruma Kanunu, 4 Subat 1975, 16-17.
Maddeler, http://rc.majlis.ir/fa/law/ show/97187; Ayrica
bkz. Parlamento Arastirma Merkezi'nin websitesi, Medeni
Kanun, Madde 942, 31 Ekim 1935, http://rc.majlis.ir/fa/
law/ show/92778

223 Parlamento Arastirma Merkezi, Medeni Kanun, 31
Ekim 1935, http://rc.majlis.ir/fa/law/show/92778

BEDEN POLITIKALARI

224 Kadina yonelik siddet, sebepleri ve sonuglari
hakkinda Ozel Raportoriin raporu, Iran Islam Cumhuriyeti
BM Temsilciligi, BM Belge No: E/CN.4/2006/61/Add.3,
2006, para. 34

225 Bkz. Uluslararasi Af Orgiitii, You shall procreate:
Attacks on women'’s sexual and reproductive rights in
Iran [Gogalin: Iran’da kadinlarin cinsel saglik ve ireme
sagligl haklarina yénelik saldirilar], indeks No: MDE
13/1111/2015.

226 BM Genel Kurulu, iran Islam Cumhuriyetinde insan
haklarinin durumu hakkinda Genel Sekreterin raporu,
BM Belge No: A/71/374, www.ohchr.org/EN/Countries/
AsiaRegion/Pages/ IRIndex.aspx

227 Uluslararasi Af Orgiitii, Caught in a web of
repression: Iran’s human rights defenders under
attack [Baski aginda mahsur kaldilar: Iran’da insan
haklari savunuculari saldiri altindal, indeks No: MDE
13/6446/2017.

228 Kadina yonelik siddet hakkinda Ozel Raportériin
raporu, Pathways to, Conditions and Consequences of
Incarceration for Women [Kadinlarin Hapse Atilmasinin
Yollari, Sartlari ve Sonuclari], BM Belge No: A/68/340,
2013; Bkz. Banglades Yargitay! Yiksek Mahkeme Bolim
(Ozel ilk Derece Mahkemesi) 2010 tarihli Yazili Bagvuru
No: 754 ve 2010 tarihli Yazili Bagvuru No: 4275 ile
birlikte 2009 tarihli Yazili Bagvuru No: 5863, www.blast.
org.bd/content/judgement/ejp-judgment8July2010.pdf

229 insan Haklari izleme Orgiiti, / had to run away: The
imprisonment of women and girls for “moral crimes” in
Afghanistan.

230 R.J. Cook ve digerleri, “Reproductive Health and
Human Rights: Integrating Medicine” [Ureme Sagligi ve
Insan Haklari: Buttinlestirici Tipl, Ethics and Law, Oxford,
2003.

231 Diinya Saglik Orguti, Sexual health, human
rights and the law [Cinsel saglik, insan haklari

ve hukuk], 2015, www.apps.who.int/iris/bitstre
am/10665/175556/1/9789241564984 _eng.pdf?ua=1

232 Uluslararasi Af Orgiitti, Shamed and blamed:
Pregnant girls’ rights at risk in Sierra Leone [Utandiriliyor
ve suglaniyorlar: Sierra Leone’de gebe kiz cocuklarin
haklari risk altindal, indeks No: AFR 51/2695/2015.

233 insan Haklari izleme Orgiitii, UN: WHO Condemns
‘Virginity Tests’: Degrading, Discriminatory, Unscientific
Procedure Should be Banned [BM: DSO ‘Bekaret
Testleri’'ni Kinadi: Algaltici, Ayrimci, Bilimsel Olmayan
Proseddrler Yasaklanmalil, 2014, www.hrw.org/
news/2014/12/01/un-who-condemnsvirginity-tests

234 Uluslararasi Af Orgiitd, Iran: Imprisoned artist
subjected to forced “virginity test” [iran: Cezaevindeki
sanatgi zorla ‘bekaret testi’ne maruz birakildi], 2015,
https:// www.amnesty.org/en/latest/news/2015/10/
iranimprisoned-cartoonist-subjected-to-forced-virginitytest;
Uluslararasi Af Orgiitii, Iran confirms forced “virginity
test” on artists: Atena Farghadani [Iran sanatgilara zorla
‘bekaret testi’ yapildigini dogruladi: Atena Farghadani],
indeks No: MDE 13/3878/2016, https://www.amnesty.
org/en/documents/mde13/3878/2016/en/

235 insan Haklar izleme Orgitii, Bangladesh: Protect
women against ‘fatwa’ violence [Banglades: Kadinlari
‘fetva’ siddetine karsi koruyun], 2011, www.hrw.

org/ news/2011/07/06/bangladesh-protect-women-
againstfatwa-violence; A. Ethirajan, “Bangladesh doctors
to be prosecuted over lashing report” [Bangladesli
doktorlar kirbaclama raporu nedeniyle yargilanacak],
BBC, 28 Mart 2011, www.bbc.co.uk/news/world-
southasia-12883165

105



236 insan Haklari izleme Orgiitii, Bangladesh: Protect
women against ‘fatwa’ violence, 2011, www.hrw.org/
news/2011/07/06/bangladesh-protect-women-againstfatwa-
violence

237 Banglades Yargitay Yilksek Mahkeme Bélumii (Ozel
ilk Derece Mahkemesi), 8 Temmuz 2010 tarihli Karar,
www.blast.org.bd/content/ judgement/ejp-judgment-
8July2010.pdf

238 Ortak genel tavsiye/zararli uygulamalar hakkinda
CEDAW'In 31 No'lu ve Gocuk Haklari Komitesi'nin 18 no’lu
Genel Yorumu, BM Belge No: CEDAW/C/GC/31-CRC/C/
GC/18, 2014.

239 BM Kadinlarin Ilerlemesi Béltimii, Good practices in
legislation on ‘harmful practices’ against women [Kadinlara
yonelik ‘zararli uygulamalar’ hakkinda yasamada dogru
pratikler], Uzman grup toplantisinin raporu, 2009, www.
un.org/womenwatch/daw/egm/vaw_ legislation_2009/
Final%20report%20EGMGPLVAW. pdf; K.C. Arnold,

“Are the perpetrators of honor killings getting away with
murder? Article 340 of the Jordanian penal code analyzed
under the Convention on the Elimination of All Forms of
Discrimination against Women” [Namus cinayetlerinin
failleri cezasiz mi kaliyor? Kadinlara Karsi Her Tiirlt
Ayrimciligin Ortadan Kaldiriimasi Sézlesmesi Kapsaminda
Urdiin Ceza Kanunu Madde 3401, American University
International Law Review, Sayi 16, No. 5, s. 1343-1409,
2001, digitalcommons.wcl.american.edu/cgi/ viewcontent.
cgi?article=1251&context=auil

240 insan Haklari izleme Orgiitii, Submission to the
CEDAW Committee of Jordan’s Periodic Report 66th
Session [CEDAW Komitesi Urdiin Periyodik Raporu 66.
Oturumu igin Sunulacak Degerlendirme], 2017, www.hrw.
org/news/2017/01/23/human-rightswatch-submission-
cedaw-committee-jordans-periodicreport-66th-session;
insan Haklari izleme Orgitii, A Question of Security;
Violence against Palestinian Women and Girls [Bir
Givenlik Sorunu; Filistinli Kadinlara ve Kiz Cocuklara
Yénelik Siddet], 2006, hrw.org/report/2006/11/06/
questionsecurity/violence-against-palestinian-women-
and-girls; R. Siniora, “Honour killing’ is finally treated
as murder in landmark ruling for Palestine” [“Filistin
icin tarihi bir kararla ‘namus cinayetleri’ nihayet cinayet
sayilacak”], The New Arab, 2017, www.alaraby.co.uk/
english/ Comment/2017/6/30/Palestines-landmark-
rulingHonour-Killing-finally-treated-as-murder

241 Uluslararasi Af Orgiitii, Pakistan: End impunity for
so-called ‘honour’ crimes [Pakistan: Sézde ‘namus’ suglari
icin cezasizliga son verin], 19 Temmuz 2016 tarihli basin
aclklamasi, www.amnesty.org/en/latest/news/2016/07/
pakistan-end-impunity-for-honour-crimes/

242 iskence ve diger zalimane, insanlik digi veya
algaltici muamele ya da cezalandirma hakkinda BM Ozel
Raportorti'ntn raporu, BM Belge No: A/HRC/7/3, 2008,
para. 44

243 Kadina yonelik siddetin énlenmesi hakkinda BM
Ozel Raportérii'niin raporu, Pathways to, Conditions and
Consequences of Incarceration for Women, BM Belge
No: A/68/340, para. 16, (“Tecaviiz davalarinda, isbirligi
gerektiren kanit kurallari cogu durumda sugu kanitlamak
icin gerekli kanit yiikiini karsilayamayan ve sonug olarak
ahlaki sug islemekle suglanan tecaviizden hayatta kalan
kadinlar (izerinde bliyik ytiik olusturabilir.”)

244 Uluslararasi Af Orgtitt, Annual Report 2010: United
Arab Emirates, Indeks No: POL 10/001/2010.

245 BM Kadinlarin ilerlemesi Bolimii ve BM Afrika
Ekonomi Komisyonu, Good Practices in Legislation on
‘Harmful Practices’ against Women [Kadinlara yonelik
‘zararli uygulamalar’ hakkinda yasamada dogru pratikler],
2009, s.19, www.un.org/womenwatch/daw/egm/vaw_
legislation_2009/Report%20EGM%20harmful %20
practices.pdf

106

246 Bkz. Ortak Genel Tavsiye/Zararli uygulamalar hakkinda
CEDAW’In 31 No'lu Genel Yorumu ile Gocuk Haklar
Komitesi'nin 18 No'lu Genel Yorumu, BM Belge No:
CEDAW/C/GC/31-CRC/C/ GC/18, 2014.

247 BM insan Haklari Komitesi, Son Gozlemler:
Venezuela, BM Belge No: CCPR/CO/71/VEN, 2001, para.
22 (Insan Haklar Komitesi, imzaci devleti (Venezuela),
zinaya iliskin olanlar dahil kadinlara ayrimcilik yapmayi
surdiiren yasalarin timuni degistirerek ICCPR Madde 2,
3 ve 26 geregince sahip oldugu yukumliliklere uymaya
davet etti.)

248 BM insan Haklari Komitesi, Son Gozlemler: Sudan,
Belge No: CCPR/C/SDN/C0/3, 2007, para 14(b) (insan
Haklari Komitesi, kadinlarin, iddialarinin zina suguyla
iliskilendirilecegi korkusuyla tecaviizleri ihbar etmekten
vazgegcmemesi icin imzaci devletin (Sudan) yasalarini,
ozellikle de 1991 tarihli Ceza Kanunu Madde 145 ve
149'u gézden gegirmesi gerektigi sonucuna vardi.)

249 BM CEDAW, Son gézlemler: Kongo, BM Belge No:
CEDAW/C/COG/CO/6, 2012, para. 43 (CEDAW, ‘zina’
vakalarinda kadinlara orantisiz yaptirim uygulanmasi
[dahill, evlilik ve aile iliskileriyle ilgili ayrimci yasal
htikiimlerin ve olumsuz 6rfi uygulamalarin yayginhgi
hakkinda endiselerini dile getirdi.); BM CEDAW, Son
Gozlemler: Burundi, BM Belge No: CEDAW/C/BDI/CO/4,
2008, para. 12 (CEDAW, imzaci devletin, basta Kisi ve
Aile Kanunu ile Ceza Kanunu olmak lzere tim ayrimci
yasalari, zinaya iligkin ayrimcilik éngéren hiikiimler dahil
(Ceza Kanunu Madde 3), Sozlesme ile uyumlu hale
getirmesini tavsiye etti); BM CEDAW, Son Gézlemler:
Uganda, BM Belge No: A/57/38(SUPP), 2002, para.153
(CEDAW, kadinlara ayrimcilik yapan ve Anayasa ve CEDAW
Sézlesmesi ile celisen miras, toprak miilkiyeti, cokeslilik,
zorla evlilik, baslik parasi, cocuklarin velayeti ve zinanin
tanimi ile ilgili yasalarin, érfi yasalarin ve uygulamalarin
stregelen varligindan kaygi duydugunu belirtti.)

250 BM CEDAW, Son Gozlemler: Kongo, BM Belge No:
A/58/38, 2003, para. 160, (Komite, orfi hukuk ve yazih
hukukta ayrimci unsurlar ve giincelligini yitirmis hiikiimlere
—ikinciye zinaya iliskin ceza kanunu dahildir— sahip yasal
coklugun siiregelen varligina iliskin kaygilarini dile getirdi
ve hiklimeti, yasalarini, kadinlarla erkekler arasindaki
anayasal esitlik ilkesi ve CEDAW ile uyumlu hale getirmek
lizere yasal reform strecini hizlandirmaya ¢agirdi.)

251 BM CEDAW, Son Gozlemler: Yemen, BM Belge No:
CEDAW/C/YEM/CO/6, 2008, para. 267/8 (CEDAW, imzaci
devleti (Yemen), kadinlarin sistematik olarak yargilandig
Madde 273 ve 275 dahil ayrimci ceza hikimlerini
ylrdrlikten kaldirmaya cagirdi.)

252 BM CEDAW, Genel Tavsiye 35 (kadina yonelik
toplumsal cinsiyete dayali siddet hakkinda Genel Tavsiye
19'un giincellenmesi), BM Belge No: CEDAW/C/ GC/35,
2017, para 31 (a)

253 BM CEDAW, Madde 5 (a).

254 Yargisiz, hukuk disi ya da keyfi infazlar hakkinda BM
Ozel Raportérii'niin raporu, BM Belge No: A/HRC/35/23,
2017, para 101(a)

255 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yénelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Galisma Grubu agiklamasi,
Adultery as a criminal offence violates women’s human
rights, 2012, newsarchive. ohchr.org/EN/NewsEvents/
Pages/DisplayNews. aspx?News|D=12672&Lang|D=E

256 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yénelik
Ayrnimcilik Hakkinda BM Calisma Grubu aglklamasi,
Adultery as a criminal offence violates women’s human
rights, 2012, newsarchive. ohchr.org/EN/NewsEvents/
Pages/DisplayNews. aspx?News|D=12672&Lang|D=E

257 Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yonelik Ayrimcilik
Hakkinda BM Calisma Grubu, BM Belge No: A/HRC/29/40,
2015, para. 49

ULUSLARARASI AF ORGUTU

258 Kadina ybnelik siddet, sebepleri ve sonuglari
hakkinda BM Ozel Raportdri'niin raporu (Afganistan
Yardim Misyonu), BM Belge No: A/HRC/29/27/ Add.5,
2015.

259 Kadina yonelik siddet, sebepleri ve sonuglari
hakkinda BM Ozel Raportdri’'niin raporu, BM Belge No: A/
HRC/11/6/Add.5, 2009, para. 97

260 BM Ekonomik, Sosyal ve Kulttirel Haklar Komitesi,
Son Gozlemler: Suriye Arap Cumhuriyeti, BM Belge No:
E/C.12/1/Add.63, para. 31, 2001.

261 BM Ekonomik, Sosyal ve Kiltirel Haklar Komitesi,
Son Gozlemler: Filipinler, BM Belge No: E/C.12/PHL/CO/4,
2008, para. 18 (Komite, imzaci devletin, kadinlara yonelik
ulusal yasalarda varligini strdtren ayrimci hiiktimlerin
gbzden gecirilmesi ve yirtrliikten kaldiriimasi konusunda
yeterli ilerleme kaydetmedigini endiseyle belirtmistir.
Komite, ‘nikahsiz beraberlik’ ve ‘zina'ya iliskin Gézden
Gegirilen Ceza Kanunundaki ayrimci hiiktimleri kaldirmayi
amaglayan Evlilik Digi iligki Yasa Tasarisinin halen kabul
edilmemis olmasindan &tiirti kaygl duymaktadir.)

262 BM Ekonomik, Sosyal ve Kiltiirel Haklar Komitesi,
Genel Yorum 22 (Madde 12: Cinsel saglik ve Greme saghgl
hakki), BM Belge No: E/C.12/GC/22, 2016, para. 57.

263 Hakimlerin ve avukatlarin bagimsizhigl hakkinda Ozel
Raportériin ara raporu, BM Belge No: A/66/289, 2011,
para. 74

264 BM Genel Kurulu, Hakimlerin ve avukatlarin
bagimsizlig konusunda Genel Sekreter’in Notu, BM Belge
No: A/66/289, 2011, para. 75

265 BM Kadinlarin ilerlemesi Bolimii ve BM Afrika
Ekonomi Komisyonu, Kadinlara yonelik “Zararli
Uygulamalar” hakkinda yasamada dogru pratikler,
2009, s.19, www.un.org/womenwatch/daw/egm/vaw_
legislation_2009/Report%20EGM%20harmful %20
practices.pdf

266 BMIHYK, Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yonelik
Ayrimcilik Hakkinda BM Galisma Grubu agiklamasi,
Adultery as a criminal offence violates women’s human
rights, 2012, newsarchive. ohchr.org/EN/NewsEvents/
Pages/DisplayNews. aspx?News|D=12672&Lang|D=E

267 BM CEDAW Genel Tavsiye 19 (Kadina yonelik
siddet), BM Belge No: A/47/38, 1992, para. 24(r)

268 BM Iskenceye Karsi Sozlesme, Son Gézlemler:
Yemen, BM Belge No: CAT/C/YEM/CO/2/ Rev.1, 2010,
para. 24 ([BM Iskenceyi Onleme Komitesi] hapisteki
kadinlarin cogunun fuhus, zina, alkol bagimlihgi, 6zel ya
da kamuya acik bir ortamda hukuk disi ya da ahlaksiz
davranislar gerekcesiyle; ayrica, aile gelenekleri ve Yemen
yasalarinin dayattigi hareket kisitlamalarini ihlal ettikleri
gerekgesiyle hapis cezasl almasindan endise duymaktadir.
Komite bu tlir hapis cezalarinin kadinlara karsi ayrimci bir
sekilde uygulandigini da kaygiyla belirtir.)

269 Olim cezasi sorunu hakkinda BM Insan

Haklari Komisyonu kararlari, BM Belge No: E/CN.4/
RES/2005/59, 2005, para. 5; BM Belge No: E/CN.4/
RES/2004/67, 2004, para. 4; BM Belge No: E/CN.4/
RES/2003/67, 2003, para. 4; BM Belge No. E/CN.4/
RES/2002/77, 2002, para. 4.

270 BM Gocuk Haklari Komitesi, Son Gozlemler:
Pakistan, BM Belge No: CRC/C/PAK/CO/3-4, 2009,
para, 45 (“[Cocuk Haklari Komitesi] cok sayida kadin

ve kiz ¢cocugun zinayla iliskili Hudood suglarindan
yargilanmasindan ve paralel yargl sistemleri tarafindan
iskence ya da zalimane, insanlik disl veya algaltic
muamele kapsamina giren kirbaglama, uzuv kesme ve
taslama gibi cezalarin uygulanmasindan endiselidir. ...")

271 BM Genel Kurulu, insan Haklari Komitesi, Karar No:
A/HRC/36/L.6, 2017, s. 3

BEDEN POLITIKALARI

272 iskence ve diger zalimane, insanlik digi veya alcaltici
muamele ya da cezalandirma hakkinda Ozel Raportériin
ara raporu, BM Belge No: A/67/279, 2012, para. 31, //
documents-dds-ny.un.org/doc/lUNDOC/ GEN/N12/458/12/
PDF/N1245812.pdf?OpenElement; BM insan Haklari
Komitesi, Genel Sekreterin Iran’da insan haklarinin
durumu hakkindaki raporu, A/HRC/31/26, 2016, para.
17; ayrica bkz. BM insan Haklari Komitesi, Genel Yorum
20 (Iskence ya da diger zalimane, insanlik disi veya
alcaltict muamele ya da cezalandirmanin yasaklanmasi
hakkinda Genel Yorum 7'nin (Madde 7) yerini alir), BM
Belge No: HRI/GEN/1/Rev.1, 1994.

273 BM insan Haklari Komitesi, Genel Sekreter’in iran’da
insan haklarinin durumu hakkindaki raporu, BM Belge

No: A/HRC/31/26, 2016, para. 17; BM insan Haklari
Komitesi, Genel Yorum 20 (iskence ya da diger zalimane,
insanlik disl veya alcaltici muamele ya da cezalandirmanin
yasaklanmasi hakkinda Genel Yorum 7’nin (Madde 7)
yerini alir), BM Belge No: HRI/GEN/1/Rev.1, 1994.

107



Uluslararasi Af Orgiitii Genel Sekreteri
(2001-2009) Irene Khan Soweto’da
AIDS’le yasayan Jocelyn Kemuto Nkykooyo
ile birlikte, Kenya, 2009.

© Uluslararasi Af Orgiitii

C



EK 3
HIV BEYAN ETMEME,
MARUZIYETI VE

AKTARIMININ SUG HALINE

GETIRILMESI
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“HIV viriistiir, su¢ degil.”

Justice Edwin Cameron, Gliney Afrika Anayasa Mahkemesi

Son 20 yildir, HIV'le yasayan kisileri virlisi aktardiklari ya da s6zde baskalarini virlise
maruz biraktiklari gerekgesiyle cezalandirmak icin ceza yasalarina ve diger sivil
yaptirimlara basvuran (lkelerin sayisi belirgin bir artis gbsterdi. Bazi durumlarda, HIV ile
yasayan Kisiler, zarar verme niyetleri olmasa da ve kondom kullanmak gibi risk azaltan
dnlemler alsalar bile, yalnizca cinsel iliski partnerlerine statilerini beyan etmedikleri igin
sorusturuluyor ya da yargilaniyor. isvicre ve isvec gibi bazi lilkelerde, insanlar, cinsel iliski
partnerleri korunmasiz cinsel iligkiye onay verse dahi yargilaniyor.2’* Salginin ilk yillarinda
birkac llkede benimsenen tepkisel ve denenmemis yaklasim, zamanla pek cok bdlgede
yayginlasti ve diinya genelindeki HIV aktivistleri ile insan haklar aktivistlerinde ve BM
uzmanlarinda kayg yaratti ve bu gevrelerce kinandi.?’5

72 ulke HIV'in sug haline getirilmesine &zellikle izin veren ceza kanunlarini kabul etti ve
61 Ulke insanlari yargilamak ya da baska tirli cezalandirmak icin HIV'e 6zgl yasalari ya
da genel ceza kanunlarini veya medeni kanunlari kullandi.?’¢ 61 llke arasindan 26’si
HIV'i su¢ haline getiren yasalari uygularken, 32’si genel ceza kanunlarini ya da halk
saghgl yasalarini kullaniyor; 3 (lke (Avustralya, Danimarka ve ABD) ise hem HIV’i
kriminalize eden yasalari hem de genel yasalari uyguluyor.?’”” 1990’li yillarin ortalarinda
Avustralya, Kanada, Almanya ve ABD olmak (izere yalnizca az sayida lke kanunlari bu
sekilde kullaniyordu.?’® Fakat 2005 yilina degin 21 Avrupa Ulkesi, kisileri HIV aktarimi ya
da maruziyeti gerekcesiyle yargiladi ve 2010 yilina dek dinya genelinde en az 600 kisi
yargilandi.2”® 21. ylzyilin baslangicindan bu yana Afrika’da 30 (lke HIV'e 6zgl ceza
kanunlari gikard:.2°

HIV beyan etmeme, HIV maruziyeti ve aktarimina karsilik giderek artan élclide ceza
hukukuna bagli kalma, ézellikle HIV yayginhiginin, salginin ilk yillarindan bu yana nispeten
kontrol altina alindigi ylksek gelirli Glkelerde gbze carpmaktadir. Nisan 2013 ile Ekim
2015 arasindaki 30 aylik sire boyunca, HIV Adalet Agi (HIV Justice Network); Rusya
(115) ve ABD’nin (104) ardindan Belarus (20), Kanada (17), Fransa (7), Birlesik Krallik
(6), Avustralya (5) ve Almanya'da (5) en yiksek tutuklama ve yargilama sayilarini
kaydetti.?8 Sahra Alti Afrika gibi HIV yayginliginin daha ylksek oldugu (Glkelerde
yargilamalar ve suglamalar nispeten ender goriilse de artik artmaya baslamistir.

Bazi kanun yapicilar, bu ceza kanunlarini ve politikalarini, kasten ve kétl niyetli HIV
aktarimi durumlarini engellemeyi ya da cezalandirmayi veya bir HIV &nleme ydntemi
olarak tesvik etmeyi amaclayan mesru bir devlet tedbiri olarak destekliyorlar. Fakat
gercekte, bu tiirden asiri kapsamli HIV kriminalizasyonu, ayrimci yasalar ¢ikarmaya ya da
mevcut vyasalarin firsatgi ve onyargili bicimde uygulanmasina dayaniyor. Yapilan
arastirmalar, sug haline getirmenin, HIV’in 6nlenmesinde ya da HIV'le yasayan ya da HIV
riski tasiyan kisilerin bireysel davranislarinda olumlu bir etkisi oldugunu gdstermiyor.282
Aslina bakilirsa, kriminalizasyon, insanlari HIV testi yaptirmaktan ve beyan etmekten
caydirabilecegi gibi, saglik hizmetlerine erisimin ©ninde de fazladan engeller
yaratabilmektedir.283
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HIV'i su¢ haline getirmeye dayali yaklasimlar, korkuyu tesvik ederek ve HIV tanisi
konulmamis Kisileri test yaptirmaktan ya da HIV tanisi konmus kisileri HIV statilerini
acikga dile getirmekten caydirarak, HIV énleme cabalarina zarar verebilir ve bu cabalari
engelleyebilir. Polise ihbar edilme korkusuyla olasl bir maruziyetin ardindan, maruziyet
sonrasi korunma tedavisinin (PrEP) tavsiye edilmesi de buna dahildir. Kriminalizasyon,
hukukun kendilerini koruyacagina inanan HIV negatif kisiler icin de yanlis bir glvenlik
hissi yaratir.?®* Ceza yargilamalari ve genellikle basinda ¢ikan kiskirtici haberler de HIV
ile yasayan kisilere ya da HIV'den etkilenen kisilere yonelik yaftalamaya ve ayrimciliga
katkida bulunur.?8 Bu tiir yaftalamalarin HIV'in 6nlenmesinde ve HIV ile yasayan kisilerin
hayatlarinda son derece olumsuz etkileri vardir ve bu Kkisileri glinah kecisi yapilma,
suglanma ve otekilestirilme konusunda daha da savunmasiz kilar.

Bazi durumlarda, HIV beyan etmeme, maruziyeti ve aktarimi icin ceza hukukunu
uygulama cagrisi, kadinlari korumak ve mevcut HIV 6nleme ¢abalarinin yetersiz kaldig
distndlen bircok tlkede HIV'in hizla yayllmasina dair ciddi endiselere karsilik vermek
amaclyla iyi niyetle yapilir. Bu endiseler mesrudur ve acilen dikkate alinmalidir; ancak
soruna daha yakindan bakan analizler, su¢ haline getirmenin (daha énce deginildigi gibi)
HIV aktarimini ya da kadinlarin HIV maruziyetini azaltmadigini ortaya koymaktadir.
Ornegin, bu durum, kadinlari, HIV pozitif tanisi korkusuyla test yaptirmaktan ya da temel
dogum Oncesi gebelik hizmetleri gibi bakim hizmetlerine erismekten vazgecirebilir.
Kadinlara ilk HIV tanisi genellikle gebelik hizmetleri sirasinda konuldugu icin kadinlar
HIV aktarimiyla suglanmaya — durum gergekte bdyle olsa da olmasa da — daha fazla maruz
kalabilirler. HIV'in su¢ haline getirilmesi, kadinlarin ve kiz ¢cocuklarin HIV karsisindaki
orantisiz kirilganliklarinin temelinde yatan derin ekonomik, toplumsal ve siyasal
esitsizlikleri hesaba katmakta da basarisiz olur. Daha ziyade, kadinlarin Kkarsilastiklari
siddet ve istismar riskini artirmasi, saglik hizmetlerinde ve aile ortaminda cinsiyete dayall
yaygin esitsizlikleri glclendirmesi, korku ve yaftalamayr daha fazla tesvik etmesi,
kadinlarin HIV ve HIV ile iliskili hak ihlalleri karsisinda risklerini ve kirilganlklarini
artirmasi ve kadinlar i¢in baska olumsuz sonuclar yaratmasi muhtemeldir.28¢

CEZAi SORUMLULUGU ‘KANITLAMAK’

Genellikle ceza davalarinda sorumluluk kurmanin temel unsuru, sanigin iddia edilen sugu
isleme “niyeti”dir. Fakat diinya genelinde HIV ile ilgili cok sayida dava, sanigin birine HIV
aktarma ya da onu HIV’e maruz birakma niyeti olduguna dair az sayida isaret ile ya da hig
isaret olmadan gorilur. Bu gerceklige ragmen, HIV ile ilgili anaakim medyada ¢ikan
haberler genellikle insanlarin HIV'i kasten ya da kot niyetle aktardiklari icin yargilandiklari
izlenimini verir.?8’

azi yargilamalarda, mahkumiyet karari ¢ikmasi igin iddia makaminin, kisinin bir baska
kisiyi ‘kotl niyet'le HIV'e maruz biraktigini ya da HIV aktardigini kanitlanmasi gerekir.28®
Bununla birlikte, diger yargilamalarda, niyet okumasi yapilabilir ve bir kisi HIV oldugunu
bildigi ve statlisiini beyan etmedigi icin cezai agidan sorumlu tutulabilir. Baska
yargilamalarda ise savcilarin yalnizca kisinin HIV konusunda ‘sorumsuz’ ya da ‘ihmalkar’
davrandigini kanitlamasi yeterli olmaktadir.28

Fakat sorumsuzluk ve ihmalkarlik kavramlari 6zneldir ve farkh sekillerde yorumlanabilir.
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Bu 6znellik, ceza yargi sistemi icerisinde HIV ile ilgili risklerin ve zararlarin bilinmemesi
ve HIV’e dair yaygin yaftalama ve 6nyargilar ile birlesince, insanlar; ‘6nemli,” ‘kanitlanabilir’
ya da gercek bir aktarim riski teskil edebilecek veya etmeyebilecek cesitli davranislara
gdre ‘sorumsuziuk’ veya ‘ihmalkarlik’ ile suclanabilir. Ornegin, suclanan kisilerin kondom
kullandigl ya da hangi oranda viral ylke sahip olduklarinin belirlenemedigi durumlarda
bile yargilamalar devam edebilir. HIV'le yasayan kisiler de yargilanabilir ve bazi durumlarda
tikurme, 1sirma, tirmalama ya da neredeyse hi¢ aktarim riski tagimayan oral seks yapma
gerekgesiyle hapis cezasi alabilir.2%°

HIV'i su¢ sayan yasalar, hem HIV'in zararlarini azaltma hem de yeni enfeksiyonlari
6nlemenin etkili bir bicimi olarak HIV tedavisindeki son gelismeleri gbz &énlnde
bulundurmamaktadir. Antiretroviral Tedavi (ART) goren HIV’le yasayan kisiler ya da
virislin dustik veya belirlenemeyen diizeylere ¢ekildigi kisiler virlisti aktaramaz. Bagarili
tedavinin aktarimi 6nlediginin anlasiimasi, aktarim korkularina bagl yaftalamalarin
azaltilmasina yardimci olabilir ve HIV ile yasayan kisileri basarili bir tedavi rejimini
baslatmaya ve sirdiirmeye tesvik edebilir. Fakat tedaviye erisim esitsizdir ve ayrimcilik,
yaftalama, irkgilik ve yoksulluk gibi faktérler bu esitsizlikleri cogaltabilir ve cesitli
nedenlerle herkes belirlenemeyen viral yike ulasamayabilir. Bu ylizden, disik ya da
belirlenemeyen viral ylike sahip olmadiklari icin insanlari kriminalize etmek ve yargilamak
gercekte tedavi imkanina erisemeyen kisileri cezalandirir.

DOGRUDAN KRiMiNALiZASYON

ABD eyaletlerinde 6zellikle HIV beyan etmeme, maruziyeti ve aktarimini kriminalize eden
yasalar ilk kez 1987'de cikarildi. 2016’dan itibaren toplam 72 (lke bu tir yasalari
yararluge koydu.?%®

Az sayida Ulke yalnizca HIV aktarimi iddia edildiginde insanlari yargiliyor. Fakat HIV’in iki
kisi arasinda gecirildigini kanitlayan basit ya da kesinlesmis bir ydntem yok.?%* Test
yaptirmak aktarimin kaynagini, yolunu ya da zamanlamasini slipheye yer birakmayacak
sekilde ortaya ¢ikarmiyor.?®® Kolluk kuvvetleri, hakimler ya da avukatlar bu teknolojinin
sinirlarini yanhs anliyor olabilir. Sonug olarak, yargilanmayla karsi karsiya kalan insanlar
genellikle kendilerine yoneltilen suglamalarin zayif, bilimsel a¢idan dogru olmayan ve
ikinci derece delillere dayandigini 6grenmektedir.

Kadinlarin HIV aktarimiyla su¢glanmasi daha olasidir. Genellikle HIV pozitif statilerini ilk
onlar bilirler; ézellikle de hikimetlerin dogum 6ncesi bakim ortamlarinda HIV testi ve
danismanligini “feshetmeye” yoénelik adimlar attigi durumlarda. Ornegin 2012'de, bir
kadin, virlisi esine kasten aktardigi icin Zimbabwe Ceza Kanunu'nun ilgili maddesindeki
79. Paragraf kapsaminda suclu bulundu. Kadin HIV statlsini rutin gebelik bakimi ve
test sonrasinda 6grenmisti. Mahkeme, kadinin esinin, HIV'i evlilik 6ncesinde ya da
sirasinda daha 6nceki cinsel iliski partnerlerinden kapip kapmadigini kesin surette tespit
etmeden ve kadinin tani konulduktan sonra HIV statlistini esine beyan etmesine ragmen
onu suglu buldu.?%® Kadin, ifadesinde, evlilik sirasinda maruz kaldig toplumsal cinsiyet
temelli siddeti sikayet etmesine karsilik esinin intikam almak igin kendisine dava agtigini
sdyledi. Dava, Zimbabwe Anayasa Mahkemesi'ne tasindi, ancak Anayasa Mahkemesi de
‘su¢’u onadi ve kadini hapis cezasina mahkum etti.?%”
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Gogu zaman, devletler, hem s6zde HIV aktarimini hem de varsayilan ya da potansiyel
maruziyeti yargilar. Bu durum, HIV aktarimi gerceklesse de gerceklesmese de dava
acilabilecegi anlamina gelir. Bu tlr yargilamalar genellikle bireylere verilen zarar
konusunda tahmini yargilari esas alir ve farkli cinsel eylemlerin farkli risk dereceleri
tasidigl dustnulirse, iki kisi arasindaki HIV aktariminin gercek olasiligini devamli olarak
gbrmezden gelir.2%8

HIV maruziyeti suglamalari, HIV’le yasayan saglik calisanlari Gzerinde ciddi bir etkiye
sahip olabilir. Ornegin, Uganda’da, cocuk hemsiresi Rosemary Namubiru, damardan igne
yapmaslyla iliskili olarak ihmalden suglu bulundu. Cocuk hastanin ebeveyni, hemsire
kazara igneyi kendine batirdiktan sonra igneyi oglunda kullandigl igin sikayetci oldu.
ignenin batiriimasi HIV aktarimiyla sonuclanmayan bir kaza olsa da, basin onu kéti
niyetle HIV gecirmeye tesebbiis eden “Katil Hemsire” olarak seytanlastirdi.2%®

Rusya Ceza Kanunu'nun 122. Maddesi, HIV aktarimi ve maruziyeti igin hapis cezasi
ongdrmektedir. Bu yasa kadinlari HIV'den koruma iddiasiyla c¢ikariimisti; ancak pratikte
kadinlarin yani sira erkeklerin de aleyhine uygulaniyor.3© Ayrica, 122. Madde
kapsamindaki davalarda, HIV statlisintin énceden bilindigine dair kanitlar genellikle
hasta ge¢cmisine iligskin bilgiler iceren tibbi kayitlardan ediniliyor ve bu durum, tibbi
gizlilik agisindan olumsuz sonuglar doguruyor.

Bazi durumlarda, yasa, HIV'le yasayan Kkisilerin ne tir cinsel iliskiye girildigine
bakmaksizin, onaya dayali bir cinsel iliski ediminin 6ncesinde, her potansiyel cinsel iligki
partnerine, statilerini beyan etmelerini gerektiriyor. insanlar, bu hitkiimler kapsaminda,
kondom ya da daha giivenli diger cinsel iliski yontemlerini kullanip kullanmadiklarina ve/
veya HIV maruziyeti ya da aktarimi olasiigl olup olmadigina bakilmaksizin
yargilanabiliyor.3°! HIV maruziyeti ya da beyan etmeme yasalari genellikle o kadar muglak
ve genis kapsamli ki HIV’le yasayan kisiler agisindan etkin sekilde “kati sorumluluk”
yaratiyor ve cinsel ifadelerini kriminalize ediyor. Maruziyet ve beyan etmemeye iliskin
ceza kanunlari gesitli faaliyetleri kapsayabiliyor ve seks iscileri ve uyusturucu kullanan
kisiler gibi halihazirda 6tekilestirilen ve kriminalize edilen kisilerin faaliyetlerini etkiliyor.

2006’da Birlesmis Milletler HIV/AIDS Ortak Programi (UNAIDS), “ceza kanunlari ve/veya
halk saghgi yasalarinin, HIV'in kasten ve maksatli aktarimina yonelik spesifik suglari
kapsamasini” ve genel cezalarin yalnizca “6ngorilebilirlik, kasit, nedensellik ve onay
unsurlarinin agikga ve hukuki agidan tesis edildigi” istisnai durumlarda gegerli olmasini
tavsiye etti.30?

Daha yakin zamanda, UNAIDS sunlari belirtti:

HIV beyan etmeme, maruziyeti ya da aktarnminin genis kapsamli kriminalizasyonu, (i)
HIV’e iliskin mevcut en iyi bilimsel ve medikal kanitlar tarafindan yonlendirilmeyen, (ii)
yasal ve hukuki adil yargilama ilkelerine uymakta basarisiz olan3% ve (iii) ceza hukuku
davalarina katilanlarin insan haklarini ¢igneyen HIV ile ilgili ceza hukukunun uygulanmasi
anlamina gelir.3%
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HIV'IN ABD'DE SUC HALINE GETIRILMESI

32 eyalet ve iki ABD bélgesi, cogu onaya dayali cinsel iliski, 1sirma, tiiklirme,
kan bagislama ya da seks isciligi yapma gibi cesitli eylemler nedeniyle HIV’le
yasayan kisilerin yargilanmalarina neden olan HIV’e 6zgl ceza kanunlarina
sahip.3%® HIV’in ayni zamanda “ceza artirimlari”yla sonuglanan “agirlastirici
etken” sayilabilmesi, HIV’le yasayan kisilerin halihazirda kriminalize edilen
davranislarda bulunduklari icin daha agir cezalara maruz kalabilecekleri
anlamina gelir. Ornegin, seks isciligi yapmak, “kabahat” yerine “agir sug”
olarak yargilanabilir. HIV-spesifik yasalara ek olarak, cinsel yolla bulasan
enfeksiyonlari (STI) diizenleyen ceza kanunlari ve halk saglig| yasalari HIV'le
yasayan kisilere uygulanabilir.3°¢ Bazi eyaletlerde, maruziyet yasalarini ihlal
eden kisiler, cinsel suglu olarak da adli sicil kayitlarina geciyor.

Yargilamalar genellikle adil olmamakla ve irk¢gilik ve/veya homofobiye dayali
olmakla elestiriliyor. 2017’de, Missouri eyaletinde Universite 6grencisi olan
siyah escinsel bir erkek olan Michael Johnson’a ydnelik bir dava, mahkemeye
gore, savciligin yetkisini kotiye kullanmasi sonucunda ilk durusmanin
“temelden haksiz” olmasi yiiziinden iptal edildi.®®” 2013'teki ilk durusma 30
yil hapis cezaslyla sonuglanmis ve savunucular ve basin tarafindan genis
kesimlere duyurulmustu. Bazi savunucular kanunu sugladilar; ¢linki cezai
sorumluluk, sanigin cinsel iliskiden 6nce HIV statiisiinii beyan ettigini
kanitlayip kanitlayamadigina — ki bu nadiren mimktnddr — bagli olarak
belirlenmekte ve mahkumiyet karari 96 yila kadar hapis cezaslyla
sonuclanabilmektedir. Bu riskle karsilasan Michael Johnson, suglamayi kabul
etmeye karar verdi ve suclu oldugu kanitlanamadigi halde 10 yil hapis cezasina
mahkum edildigi i¢in cezaevinde.
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AFRIKA'DA “MEVZUAT SALGINI”

2004'te ABD Uluslararasi Kalkinma Ajansi (USAID) tarafindan fonlanan ve
N’Djamena, Cad’da diizenlenen bir atélyede, HIV'i su¢ haline getiren bircok
sorunlu yasa ve politikay! ksapsayan bir emsal yasa gelistirildi.3°® Ornek metin
kopyalandi ve 2004 ile 2008 arasinda 13 Afrika llkesi N'Djamena sablonuna
dayanan HIV’e 6zgli yasalar ¢ikardi.3%°

Emsal yasa baslangicta HIV’le yasayan kisilerin insan haklarini desteklemek ve
korumak i¢in bir arac olarak dislnuldi. Yasa, HIV’le yasayan kisilerin
hizmetlere erisimini tesvik eden, ayrimcilik karsiti korumalar ve politikalar
dahil olmak Gzere birtakim koruyucu hiikiimler iceriyor.3!° Fakat ayni zamanda,
bu emsal yasa ile zorunlu HIV testi, doktorlarin kisinin onayini almadan partner
bildiriminde bulunmasi ve HIV beyan etmeme, maruziyet ve aktariminin genis
kapsamli kriminalizasyonu da yurtrltige konuldu.3!! Ayrica, HIV'in ‘kasith
aktarimi’ kavrami da boylece yasalarda yer buldu.3!?

‘Kasitli aktarim’in “HIV/AIDS statiisline dair eksiksiz bilgiye sahip birinin bir
baska kisiye” aktarimi olarak tanimlanmasi,3'® HIV-pozitif bir kisi stattistin
cinsel iliski partnerine beyan etse de, HIV-negatif bir cinsel partnerden onay
alsa da ya da kondom kullansa da kasti ve kasti olmayan aktarim arasinda
ayrim gozetilmemesine neden oldu.®** Bu genis kapsamli hikiimler, ‘kasitl’
davranis olusturan edimlere dair genis icerikli yorumlara yol acarak, cok cesitli
edimleri sehven kriminalize ediyor ve daha fazla yaptirim igin yetki veriyor.

S6z konusu yasa, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini agiklama yetersizligi
nedeniyle de elestirilere maruz kaldi. Cogu kadinin iliski icerisinde cinsel
iliskiyi ya da kondom kullanimini konusmak igin sinirli bir kapasitesi olabilir ve
kadinlarin test yaptirmak istemesi ve pozitif tani almasi daha olasidir. Sonug
olarak, gercekte virlisi aktarsalar da aktarmasalar da ya da 6nlemeyi kontrol
etseler de etmeseler de erkeklere kiyasla HIV aktarimi icin su¢lanmalari daha
muhtemeldir.3® Bazi tilkelerde, ‘kasitli aktarim’in muglak tanimi, dogum ya da
emzirme yoluyla maruziyetin ya da aktarimin su¢ haline getirilmesini mimkin
kilar.316

Afrika genelinde HIV’e 6zgl yasalarin cogalmasina ragmen, HIV aktarimi ya da
maruziyeti suglamasiyla gerceklestirilen yargilamalar halen gérece daha az.
Yine de, bu yasalar, HIV'in oldukg¢a yaygin oldugu Ulkelerdeki nifusun blyik
béliminl etkin bigimde kriminalize ediyor. Bu durum, bir kisinin HIV'i bir
baskasina aktardigini kanitlamanin son derece zor oldugu gercegiyle
birlestiginde, cok sayida lilkede bu yasalarin neredeyse uygulanamaz oldugu
anlamina geliyor. lgili yasalarin sadece var olmalari bile ayrimci sorusturmalara
ve yargilamalara yol aciyor ve halkin HIV’le yasayan kisilere dair algisini
etkileyerek, yaftalamayi ve 6tekilestirmeyi artiriyor.
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DOLAYLI KRIMINALIZASYON

HIV'e 6zgl yasalara ek olarak, cesitli genel ceza kanunlari ya da medeni kanunlar HIV
beyan etmemeyi, maruziyetini ve aktarimini sug olarak géstermek icin kullaniliyor. Bu tir
yasalar, tim bulasici hastaliklarin yayilmasini kontrol etmeyi amaglayan kamu sagligi
hikimlerinden cinsel saldiri ile ilgili yasalara ve ABD'de az sayida davada ‘biyolojik terér’
ve ‘terdr tehditlerinde bulunmayla’ ilgili suglamalara kadar degisiklik gbsteriyor.3!”

HIV hakkindaki 6nyargilar, korkular ve yanlis kanilar da HIV'le yasayan kisilerin haksiz
ceza almalarini ve yargilanmalarini tesvik ediyor; ¢iinkli bu 6nyargilar kolluk kuvvetleri
tarafindan da paylasiliyor ve ceza yargl diizenlemelerine de yansitiliyor. Sonug olarak,
kisiler, aktarimla ilgili neredeyse hicbir bilimsel temeli olmayan korkulara dayanilarak
gerceklestirilen sorusturmalar, yargilamalar ve mahkumiyet kararlariyla karsilasabiliyor.

SALDIRI SUGU VE BIiR BASKASINI SORUMSUZCA TEHLIKEYE ATMAK

Bazi Ulkeler, virst aktardiklar ya da sézde baskasini HIV'e maruz biraktiklari ya da HIV
statulerini beyan etmedikleri icin HIV'le yasayan kisileri yargilamak amaciyla saldiri
sucuna iligkin genel yasalari ya da kamu diizeni yasalarini kullaniyor. Ornegin, iskogya’da,
teamil hukukunda “Kusurlu ve Sorumsuz Davranis” olarak tanimlanan sug, bir baskasina
HIV aktararak ona sorumsuzca zarar vermekle veya maruziyet s6z konusu ise bir baskasini
‘sorumsuzca tehlikeye atmak’ ile suclanan Kisileri yargilamak icin kullanildi.3!8 ingiltere
ve Galler'de, savcilar, kasitsiz aktarim durumlarinda kisiler hakkinda yasal islem
baglatmak igin Kisilere Karsi islenen Suclar Kanunu'nu (1861) kullandi.

OLDURMEYE TESEBBUS

Diger Ulkeler HIV beyan etmemeyi, maruziyetini ve aktarimini sug¢ haline getirmek icin
cinayet, agir yaralama, éldirmeye tesebbus, kasitsiz 6ldirme ve hatta zehirlemeye iliskin
suglart kullaniyor. ABD, Brezilya, Kanada ve Glney Afrika'da®? ilgili yargilamalar,
6ldirmeye tesebbls sucundan yapildi.3?° 2009’da Kanada’da bir erkek, sorumsuzca HIV
aktardigl suclamasiyla cinayet sucundan mahkum edildi.®?' Mart 2011'de Kongo
Cumbhuriyeti'nde bir erkek, HIV'i esine aktardigi suclamasiyla zehirleme yasalari
kapsaminda suclu bulundu ve 15 yil hapis cezasina mahkum edildi.3?? iddia makami,
sanigin eylemlerini, “viicutta zarara ya da ¢lime yol agan bir madde vermek ya da
astlamak” seklinde tanimladi.3®® HIV’le yasayan kisiler bircok ABD eyaletinde &éldirmeye
tesebbusle yargilaniyor.32*

HALK SAGLIGI YASALARI

Bazi ulkeler; HIV beyan etmemeyi, maruziyetini ve aktarimini, hastaliklari énleme ve
kontrol altina alma yasalariyla sug haline getirir. Devletlerin kisileri karantinaya almasini
saglayan halk sagligi yasalari genellikle grip gibi bulasici hastalik salginlariyla micadele
etmek icin kullanilir. Hava yoluyla tasinan oldukga bulasici hastaliklarda oldugu gibi,
istisnai durumlarda gegici tedbirler hakl gosterilebilir; fakat bu tedbirler, orantililigr da
kapsayan insan haklari yasalari ve standartlariyla tutarli olmalidir.3?5 Bu tir yasalar; para
cezalari, davranis dlzenlemeleri ve hatta gbzalti, karantina ve yargilama gerektirebilir.
Avustralya’da, Yeni Gliney Galler'in Halk Saghgl Yasasi (2010), cinsel yolla bulasan
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bircok enfeksiyonun beyan edilmemesini sug haline getirecek kadar genis kapsamlidir.326
Bu nedenle, statlisiinii beyan etmemis HIV'le yasayan bir kisinin dahil oldugu bir cinsel
iliski eylemi, halk sagligina yonelik bir tehdit olarak degerlendirilebilir.3?” Bu yasa
2017'de, zorunlu bildirim gerekliligini ortadan kaldirmak igin degistirildi; ancak bu kez
de “cinsel yoldan aktarilabilen ve énceden bildirilmesi mimkin olan bir hastalig veya
programli bir sekilde takip edilen bir saglik sorunu” bulunan kisilere, bu hastalik veya
saglik sorununun yaylimasina karsi “makul tedbirleri” alma zorunlulugu getirildi ve aksi
yéndeki davraniglar icin “100 birim para cezasi veya 6 ay hapis cezasl ya da her iki
cezanin bir arada verilmesi” 6ngorild.3?® Degisiklige gidilen yasay! elestirenler, yasanin
“makul tedbirleri” tanimlamakta yetersiz kaldigini, etkisiz oldugu kanitlanan sert cezalar
6ngdrdigini ve “test yaptirmayan kisilerin suglanmayacagi” diistincesiyle insanlari test
yaptirmaktan vazgecirecegini belirtiyor.32°

CEZALANDIRMA VE SUGLULUK VARSAYIMI

HIV'i su¢ haline getiren yasalar, yargilamalarin ve suclamalarin étesinde genis kapsamli
bir etkiye sahiptir. HIV statlsline dayali kriminalizasyon, kisinin sagligina ve/veya pozitif
stattsline dair bilgileri o kisinin aleyhine kullanir ve onu cinsel iliski partnerleri ve
toplulugu acisindan strekli bir tehdit olarak algilar. HIV'le yasayan kisiler genellikle
sugluluk varsayimlarindan ve devamli suclu haline getirilme tehdidinden kacamazlar.
Buna ek olarak, bu yasalarin muglak ve asiri genis kapsamli olmasi, genellikle polise,
nelerin HIV riski tasidigini belirlemek tzere genis takdir yetkisi verir ve bu durum keyfi,
saldirgan ve ayrimci tutuklamalara yol acar. Ayrica, bu yasalar kapsaminda mahkum
edilen kisilerin adli sicil kayitlarina cinsel su¢lu olarak gegmesini gerektiren diizenlemeler,
bu kisileri, haklarinda verilen ilk mahkumiyet kararlarinin 6tesinde yillar boyu siren
yaftalama ve digslamaya maruz birakir.

Gizlilik, Ggtnci taraf beyani ve HIV'in sug haline getirilmesi konusunda birbiriyle rekabet
halindeki yasalar geregince etik gorevleri hakkinda bilgisiz olan saglik gorevlileri, ‘riskli’
varsaydiklari davranislardan slphelendiklerinde, kendilerini, HIV’le yasayan hastalari
bildirmek zorunda hissedebilir. Bu durum, kisilerin, 6zel hayatin gizliligi haklarinin ihlal
edilmesine yol acabilir. Bu da, HIV'le yasayan ya da HIV riski altindaki kisilerin,
mahkemede kanit olarak aleyhlerine kullanilabilecegi korkusuyla test yaptirmakta,
tedaviye erisimde ya da saglik hizmeti sunan kisilerle tedavilerini yénetme ya da kondom
kullanimindaki zorluklar tartismakta tereddiit etmelerine neden olarak, saglikli yasam
hakkindan faydalanabilmelerinin déniinde engel teskil eder.

HIV’in su¢ haline getirilmesi ayrica toplumsal cinsiyet esitsizligi ve kadinlara yonelik
toplumsal cinsiyete dayali siddet ile de kesisir. Yasalar, kadinlar ‘korumak’ amaciyla
cikarildiginda bile, toplumsal cinsiyete dayali siddet korkusuyla (daha 6nce deginildigi
gibi) HIV statiisiini beyan etmeyebilen kadinlar aleyhine de kullaniimaktadir. Yargilanma
korkusu kadinlarin test yaptirmalarini ve tedavi gérmelerini 6nler; ¢cinkli Rusya’da oldugu
gibi, yasalarin ¢cogu, statilerini bilen kisilere karsi uygulanir.33!

HIV beyan etmeme, maruziyeti ve aktarimi hakkinda basinda cikan haberler sik sik
“kasten,” “taksirle,” “bilerek” ya da “ihmal” sorunlariyla potansiyel ya da varsayilan
maruziyet ya da aktarimi karnistirir ve birlestirir ve genellikle suglanan ya da mahkum
edilen kisileri, partner(ler)ini risk altina sokmayi amaclayip amaclamadiklarina ve
gercekte bunu yapip yapmadiklarina bakmaksizin, saldirgan ya da vurdumduymaz olarak
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niteler. Dinyanin dért bir yanindaki HIV savunuculari, basinda ¢ikan sorumsuz haberlerin
tehlikeli kliseleri tesvik ettigini ve daha genel anlamda HIV yaftalamasi ve ayrimcihigini
cogalttigini, bu pratiklerin ise bazi durumlarda HIV’le yasayan kisilere potansiyel suglu
muamelesi yapilmasina yol agtigini vurgulamaktadir. ABD’de ve Yunanistan'da, tutuklanan
seks iscilerine yapilan zorunlu testler, yaftalayici basin haberlerinde bu kisilerin HIV
statileri hakkindaki bilgilerin yayiimasiyla sonuglanmistir.332

INSAN HAKLARI KORUMALARI

HIV beyan etmemenin, maruziyetinin ve aktariminin su¢ haline getirilmesi, saghk ve
insan haklari bakimindan cesitli etkilere sahiptir. Son yillarda, uluslararasi insan haklari
orgltleri, BM kuruluslari, bagimsiz uzmanlar ve Kiresel HIV ve Hukuk Komisyonu gibi
komisyonlarin yani sira sivil toplum o&rgitleri, HIV'in suc haline getirilmesinin insan
haklarini cignemekle kalmadigini, HIV tedavisi ve onlenmesi ile ilgili halk saghgi
cabalarini da engelledigini ifade etmistir.333 BM Saglik Hakki Ozel Raportérii de yetiskinler
arasinda onaya dayali cinsel iliskiyi ya da HIV aktarimini kriminalize etmenin, saghk
hakkinin yani sira 6zel yasamin gizliligi, esitlik ve ayrimciliga ugramama haklari dahil
olmak tzere diger haklari da ihlal ettigini dogrulamistir.334

HIV kriminalizasyonuyla karsilasanlar genellikle yalnizca cinsel iliskiyi, toplumsal cinsiyet
kimligi ve ifadesini, onaya dayali escinsel iliskiyi, seks isciligini, cinsel saglk ve Greme
sagligina dair bilgilerin yayilmasini ve ergen cinselligini — hepsinin HIV 6nlemi ve tedavisi
lzerinde zararl etkileri olabilir —ilgilendiren yasalar kapsaminda cezaya maruz kalmazlar.
Ornegin, insan Haklari Komitesi, escinsel iligkiyi kriminalize etmenin, “AIDS/HIV’in
aktarimini dénleme amaci dogrultusunda makul bir ara¢c ya da orantili bir tedbir
sayllamayacagini” dogrulamistir.33%

Benzer sekilde, eski BM Genel Sekreteri, 2016’da HIV ve AIDS hakkinda gergeklestirilen
st dizey toplanti sirasinda, HIV'le yasayanlarin insan haklarini ihlal eden cesitli ceza
yasalari ve diger cezalandirici yasalar ile HIV énleme ve tedavisi arasindaki baglantilara
ve bunlarin kesisimsel etkilerine vurgu yaparak sunlari belirtmisti:

Ceza hukukunun kétiiye kullanimi genellikle saghgi etkiler ve insan haklarini ihlal eder.
HIV maruziyetinin, beyan etmemenin ve aktariminin genis kapsaml kriminalizasyonu,
uluslararasi capta kabul edilen halk saghg tavsiyelerine ve insan haklan ilkelerine
aykiridir. Yetigkinlerin onaya dayali cinsel iligkilerinin su¢ haline getirilmesi bir insan
haklari ihlalidir ve HIV'in yasallastiriimasi, HIV enfeksiyonuna karsi hassasiyeti azaltabilir
ve tedaviye erisimi iyilestirebilir.33¢

Yillar iginde, HIV kriminalizasyonu, ¢ok sayida insan haklari uzmani ve BM temsilcilikleri
icin temel bir odak sorun haline geldi ve bu konuda ¢ok sayida kilavuz yayimlandi.
Ornegin, BM Saglik Hakki Ozel Raportérii devletlere sdyle seslendi:

Devletlerin ¢ogunlugu halihazirda bu istisnai durumlarin yargilamasini miimkiin kilan
hiikiimler iceren i¢c hukuk yasalarina sahip oldugu icin, kasti olmayan HIV aktarimini ya
da maruziyetini su¢ haline getiren yasalar derhal yiiriirliikten kaldirilmali ve HIV’in kasti
aktarimini kriminalize eden belirli yasalarin kullanimi yeniden degerlendirilmelidir.337

Cocuk Haklari Komitesi, devletlerin, ergenlerin 6zel yasamin gizliligi ve ayrimciliga

BEDEN POLITIKALARI 119



ugramama haklarina saygi duyan saglik ¢calisanlari tarafindan yuritilecek gizli HIV testi,
danisma, 6nleme ve tedavi sureglerine erisimlerini saglamalari gerektigini belirtti. Komite
bu kapsamda sunlari tavsiye etti:

IV'in kasti olmayan aktarimini ve kisinin HIV statiisiinii beyan etmemesini kriminalize
eden HIV’e 6zgii yasalarin gdzden gegirilmesine 6zen gosterilmelidir.338

2006'da, Birlegmis Milletler insan Haklari Yiiksek Komiserligi ve Birlesmis Milletler HIV/
AIDS Ortak Programi; hikimetlerin HIV baglaminda insan haklarini tesvik etmesini,
korumasini ve gereklerin, yerine getirmesini saglamayi amaclayan HIV/AIDS ve insan
Haklari hakkinda Uluslararasi Kilavuzlar yayimladi. Bu kilavuzlar, devletlere, 6zellikle
“ceza yasalarini ve 1slah sistemlerini, uluslararasi insan haklari yikumlalikleriyle tutarh
olacak ve HIV baglaminda ké&tiye kullaniimalarini ya da kirilgan gruplari hedef almalarini
engelleyecek sekilde gbzden gecirme ve iyilestirme” c¢agrisi yapti.3®® Kilavuzlar,
Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar Sézlesmesi Madde 9. geregince glivence altina
alinan kisi harriyeti ve giivenligi hakkini ihlal ettigi icin “devletlerin tecrit, gdzalti ya da
karantina dahil zorlayici tedbirler kullanmamasi gerektigini” vurguladi.34°

2008'de, Birlesmis Milletler HIV/AIDS Ortak Programi ve Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi, devletlerin HIV beyan etmemeyi, maruziyetini ve aktarimini cezalandirmak icin
hem HIV'e 6zgli ceza yasalari hem de genel yasalar kullanimina iliskin birtakim
tavsiyelerini belirten ayrintili bir politika brifingi yayimladi. Devletlere, “HIV’e 6zgli ceza
yasalarini, HIV stattslnin beyanini dogrudan zorunlu kilan yasalari ve HIV 6nleme,
tedavisi, bakimi ve destek cabalarina zarar veren ya da HIV'le yasayan ya da diger kirilgan
gruplarin insan haklarini ihlal eden diger yasalari ylrirlikten kaldirma” ¢agrisi yaptilar.34!

In 2012, the Global Commission on HIV and the Law (an independent expert body
created under UN auspices to develop actionable, evidence-informed and human rights-
based recommendations for effective HIV responses that promote and protect the human
rights of people living with and most vulnerable to HIV), issued a report following a
two-year consultation recommending that:

Ulkeler HIV aktarimini, HIV maruziyetini ya da HIV statiisiinii beyan etmemeyi acikca
kriminalize eden yasalar cikarmamalidir. Bu tiir yasalar ters etki yaratir ve yiiriirliikten
kaldinimahdir.

Kolluk gorevlileri kasti ya da kétii niyetli HIV aktariminin gerceklestiginin kanitlanamadigi
HIV beyan etmeme ya da maruziyeti durumlarinda insanlar yargilamamalidir.

HIV maruziyeti, beyan etmeme ya da aktarimi suclamasiyla yargilananlar hakkindaki
mahkumiyet kararlar gézden gecirilmelidir. Bu tiir kararlar bir kenara konulmal ya da
sanik afla derhal cezaevinden ¢ikarilmali ya da bu suglamalarin suclu ya da seks suglusu
sicilinde kalmamasini saglayacak benzer eylemler gerceklestirilmelidir.342

2013'te, Birlesmis Milletler HIV/AIDS Ortak Programi, ceza hukukunun kasten aktarim
disinda uygulanmaya devam edilmesinden kaygi duyarak kapsamli bir kilavuz notu
yayimladi. HIV kriminalizasyonuna dair yaklasimini yeniden dogruladi ve hikimetler,
parlamenterler, yargl sistemi, sivil toplum ve uluslararasi ortaklar (destekleyen
organizasyonlar dahil) icin 6nemli tavsiyelerde bulundu. 2013 rehberi, HIV'e iliskin ceza
hukukunun tibbi ve bilimsel ilkelere, (yasaya uygunluk, dngérilebilirlik, niyet, nedensellik,
orantililik ve kanit dahil) hukuk ve yargi bakimindan hakkaniyete ve insan haklarinin
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korunmasina dayanmasi gerektigine dair bir yaklasimi ortaya koyuyor.3*

BM insan haklari kuruluslari ve HIV/AIDS Ortak Programi gibi uzmanlasmis temsilcilikleri,
genel ceza hukukunun kullaniminin, HIV'e iliskin uygun olabilecegi tek durumun virlsin
kasten, kotu niyetli aktarimini iceren asiri ugtaki vakalar oldugunu dogruladi. Devletlere,
bu tirden kriminalizasyonu, bir kisinin HIV pozitif statisini bildigi, HIV'i aktarma
niyetiyle hareket ettigi ve gercekte de virlisi aktardigr ender gorilen kasten aktarim
vakalariyla sinirlandirma ¢agrisi yapildi. Uluslararasi kilavuz, bu tur yasalarin, devletlerin
uluslararasi insan haklari ytkiamldlikleriyle tutarli olmasi®*® ve hikimetlerin ceza
hukukunu HIV aktarimi igin uygulamak yerine, HIV aktarimini azalttigi kanitlanan
programlari genisletmesi ve hem HIV'le yasayan kisiler hem de HIV negatif kisilerin insan
haklarini korumasi gerektigini vurguladi.34”

2012’de sivil toplum o&rgltleri bir araya gelerek, BM HIV/AIDS Ortak Programi’nin
tavsiyeleri dogrultusunda, HIV’'e 6zgli ceza hukukunu yurrlikten kaldirma cagrisi yapan
HIV’'in Suc¢ Haline Getirilmesine Karsl Oslo Deklarasyonu'nu kabul etti.®*® Bunun
ardindan, HIV’le yasayan kisileri HIV pozitif statllerine dayanarak dizenleyen, kontrol
altina alan ve cezalandiran ceza yasalari ve benzer yasalar, politikalar ve uygulamalari
feshetmek icin DUNYA HIV ADALETI (HIV JUSTICE WORLDWIDE) hareketi kuruldu.3#°

SAGLIK HAKKI

HIV'in sug haline getirilmesi, HIV'le yasayan ya da HIV riski altindaki kisilerin, mahkemede
kanit olarak aleyhlerine kullanilabilecegi korkusuyla test yaptirmakta, tedaviye erisimde
ya da saglik hizmeti sunan Kisilerle tedavilerini yonetme ya da kondom kullanimindaki
zorluklari tartismakta tereddiit etmelerine neden olarak, saghkli yasam hakkindan
faydalanabilmelerinin 6niinde engel teskil eder.35°

Son yillarda, bilimsel ve tibbi gelismeler; HIV beyan etmeme, maruziyeti ve aktarimina
iliskin olarak ceza hukukuna basvurmaya yonelik bakis agilarinin degismesine yardimci
oldu. Birincisi, etkili HIV tedavisi AIDS’e bagli 6limleri 6nemli 6l¢ide azaltir ve blyik
6lctide HIV'le yasayan kisilerin yasam beklentilerini nerdeyse normal yasam siirelerine
kadar uzatir. ikincisi, etkili HIV tedavisi, HIV’le yasayan kisilerden cinsel iliski partnerlerine
aktarim riskini 6nemli 6l¢tide dusdrir. Bu baglamda, BM HIV/AIDS Ortak Programi 2013
kilavuz notunu yayimlayarak, tlkelere HIV baglaminda ceza hukukunun genis kapsamli
uygulanmasina son vermek i¢in adim atma ¢agrisinda bulundu.3®

Devletler HIV'le yasayan kisilerin insan haklarini korumak icin HIV/AIDS’le yasayan
kisilerin antiretroviral tedavi dahil olmak (izere saglik hizmetlerine erisebilmesini
saglayacak vyasalar uygulamayi politik bir beyannamede kabul etti.3®? HIV'in
kriminalizasyonu, kisileri HIV testi yaptirmaktan vazgecirebilir, saglik calisanlarina
duyulan giivensizligi artirabilir ve “kisiler, HIV statilerine iliskin bilgilerin ceza davalarinda
ya da baska bir yerde aleyhlerine kullanilacagindan korkarak” bakim erigimini
geciktirebilirler.3®® BM Saglik Hakki Ozel Raportérl, “test yaptirmaktan ve tanidan
vazgeciren her yasanin, riskli cinsel pratiklerin ve HIV aktariminin yayginlasmasini artirma
potansiyeline sahip oldugunu” dogruladi.3%*

2016'da, Ekonomik, Sosyal ve Kiltlrel Haklar Komitesi, devletlerin HIV'le yasayan
kisiler dahil herkesin cinsel saglik ve Ureme saghgl hakkina saygi duyma, koruma ve
yerine getirme yukimlulGgini dogrulayan genel bir agiklama yayimladi. Devletler, bu
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yUukimlGlugi yerine getirmek igin “bireylerin cinsel saglk ve tGreme saghigr hakkinin
kullanmasina dogrudan ya da dolayli olarak mudahale etmekten kaginmali” ve hig
kimsenin bu haklara erisimini kisitlamamali ve hi¢c kimseyi erisimden mahrum
etmemelidir.”3%® Komite, devletlere, “hizmetlere erisim 6nlinde ‘bariyerler’ olusturan
yasalari ve politikalari kaldirmalari ya da bunlari uygulamaktan kaginmalari” ¢cagrisi yapti.
3% Komite nihai olarak su agiklamada bulundu: “Devletler, [HIV beyan etmeme,
maruziyeti ve aktarimini kriminalize eden yasalar dahil] cinsel saglk ve Ureme saghgi
hakkinin kullaniimasini engelleyen yasalarda degisiklik yapmalidir.”3%7

AYRIMCILIGA UGRAMAMA HAKKI

Uluslararasi insan haklari hukukunda ayrimciliga ugramama ilkesi insan Haklari Evrensel
Beyannamesi Madde 2, Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi ve Uluslararasi
Ekonomik, Sosyal ve Kiltlrel Haklar Sézlesmesi ile glvence altina alinmistir. Bu
belgelerin her biri, “cinsiyet... ya da diger bir statliye dayali... her tirden” ayrimciligi
yasaklar.3%8 “Diger bir statl” ifadesi, kisinin HIV statiist dahil saglik statlistinl igerecek
sekilde yorumlanir ve uygulanir.3®® Benzer sekilde, insan haklari kuruluslari, devletlere,
bir kisinin HIV statist dahil gercek ya da varsayilan saglik statisiinin insan haklarini
kullanmasinin dniinde bir engel teskil etmemesini saglamalari ¢agrisi yapmaktadir.3%°

HIV'i suc haline getiren yasalar, ayrimciliga ugramama hakkini esas alan bakis acisiyla
devamli elestiriliyor. BM’nin Saglk Hizmeti Ortamlarinda Ayrimciliga Son Verme
hakkindaki ortak agiklamasi 6zellikle bu sorunlara deginerek sunlari belirtti:

Aynimcilik, giic esitsizligi, esitsiz firsatlar ve insan haklan ihlalleri — ev icinde ve disinda
siddet dahil — kadinlan ve kiz ¢cocuklari — 6rnegin kadinlarin ne zaman ve nasil cinsel
iliskiye gireceklerini dile getiremedikleri bir ortam yaratarak - HIV'e Kkarsi
savunmasizlastiriyor... Siddet, aynimcilik, terk edilme ve ekonomik destek kaybi korkusu,
kadinlari HIV statiilerini 6grenmekten ve koruyucu yontemlere, tedaviye, bakima ve
destege erismekten alikoyan unsurlar olarak belirtiliyor.3¢?

Ceza yasalari ya da diger cezalandirici yasalar ve politikalar da mevcut onyargilari
glclendirebilir ve toplum UQyeleri ya da kamu gorevlilerinin uyguladigl siddeti
mesrulastirabilir. Ornegin, “HIV aktariminin kriminalizasyonu da etkilenen bireylere,
6zellikle de kadinlara yonelik siddet riskini artinir. HIV pozitif kadinlarin siddet ve istismar
yasama olasihgl, HIV negatif kadinlara kiyasla 10 kat daha fazladir.”**2 BM Genel
Sekreteri'nin insan Haklari Konseyi icin hazirladigi bir rapor, “aktarimla ilgili ceza
davalarinin sansasyonel sekilde haber yapilmasinin, HIV’le ilgili yaftalamaya katkida
bulundugunu ve gizlilik hakkina zarar verdigini” belirten bulgulari ortaya koydu.363

BM Saglik Hakki Ozel Raportérii, yargilamalarin, sosyal ve ekonomik acidan kirilgan
pozisyonlardaki kisileri orantisiz etkiledigini dogruladi.?®* HIV ile escinsel toplulugu
arasindaki ¢cagrisimin gecmisi nedeniyle, genel bir korku, yaftalama ve ayrimcilik atmosferi
dzellikle HIV’le yasayan kisilerin saglik hakkini etkiliyor.355 Ozel Raportér ayrica HIV'in
su¢ haline getirilmesinin kadinlari orantisiz etkiledigini ve yasalarin, cogu kadinin daha
givenli cinsel iliski hakkinda konusmasinin ya da siddet korkusu olmadan statllerini
partnerlerine beyan etmesinin zor ya da imkansiz oldugunu géz 6niinde bulundurmadigini
saptadi.?% Benzer sekilde, Ozel Raportdr, toplumsal cinsiyete dayali ayrimciligin
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kadinlarin HIV virGsln( alma ihtimallerini artirdigini kabul ederek sunlari belirtti:

“Toplumsal cinsiyete dayali ayrimcilik, kadinlarin kendilerini HIV enfeksiyonundan
koruyabilme ve HIV enfeksiyonunun sonuclariyla miicadele edebilme becerisini
engeller.”357

Toplumsal cinsiyete dayali ayrimcilik ve HIV statisine dayali esitsizlik bu sekilde
genellikle birbiriyle baglantihidir.

Uluslararasi HIV/AIDS ve insan Haklari Kilavuzlari, &zellikle Rehber 5(f) icerisinde HIV'le
yasayan kadinlara yonelik ayrimciliga deginir ve devletlerin bu ayrimcilik bigimiyle
micadele etmek Uzere almasi gereken 6nlemlere deginir:

Kadinlarin HIV enfeksiyonuna ve HIV ile AIDS’ine etkilerine karsi savunmasizliklarinin
azaltilmasi icin, HIV baglaminda kadinlara yonelik insan haklari ihlallerini azaltmak iizere
ayrimcilik karsiti ve koruyucu yasalar cikarilmalidir... Kadinlarin iireme ve cinsel yolla
bulasan hastaliklar hakkindaki saglik bilgileri ve hizmetlerine ve gebelikten korunma
araclarina... cocuk sayisini ve araligini belirleme hakkina, daha giivenli cinsel iligki
pratikleri talep etme hakkina ve evlilik ici tecaviize yonelik yasal hiikiimler de dahil evlilik
icinde ve disinda cinsel siddete karsi yasal korunma hakkina bagimsiz erisim haklar
dahil olmak iizere iireme sagligi ve cinsel saglk haklarini giivence altina almak icin de
yasalar ¢ikarilmalidir.368

OZEL YASAMIN GiZLILiGi HAKKI

HIV/AIDS baglaminda, 6zel yasamin gizliligi hakki, Eylem Programi cergevesinde “HIV'le
enfekte olan kisilerin bireysel haklarina ve gizliliklerine saygi duyulmasinin saglanmasini”
gilivence altina almayi taahhit eden Uluslararasi Nifus ve Kalkinma Konferansi (ICPD)
tarafindan acikga kabul edilmistir.36°

Ozel yasamin gizliligi ve bilgilendirilmis onam hakkinin korunmasi, Kkisilerin test
yaptirmalarini ve saglik hizmetlerine erisimlerini tesvik ettigi icin HIV/AIDS &nleme ve
tedavi programlarinin temel bir unsurudur. insanlarin, saglik calisanlarinin HIV statiilerine
gizlilikle yaklasacaklarina inandiklarinda saglik hizmetleri arayisina girme olasiliklari
daha fazladir. Ozel yagsamin gizliligi hakki; bilgilendirilmis onam, géniillii test yaptirma ve
gizlilik yoluyla uygun bigcimde glivence altina alinmadiginda, insanlar yaftalamadan ve
ayrimciliktan korktuklari igin statiilerini 6grenmekten kaginir.3’° Génalld test hizmetlerine
erisimini olanlar, HIV 6nleme hakkindaki bilgileri daha kolayca edinmeli ve uygun
tedavileri gdrmelidir; bu yalnizca bireyler icin degil, “insanlarin HIV énleme ve bakim
hizmetleri gibi halk sagligl tedbirlerini uygularken kendilerini glivende ve rahat
hissedebilmelerini saglayan gizliligin korunmasinda yarari bulunan” toplulugun korunmasi
icin de 6nemlidir.®”!

insan Haklari Komitesi, bir devletin dzel yasamin gizliligini hem kamu tiizel kisiliginin
hem de — 06zel hastaneler dahil — tiizel kisiliklerin midahalesine karsi koruma
yUkimlilugani kabul eder ve sunlari belirtir: “ister devlet otoritelerinden ister dogal ya
da yasal kisilerden kaynaklansin, bu hakkin benzeri tim muidahalelere ve saldirilara karsi
giivence altina alinmasi gerekir. Ozel yasamin gizliligi, tibbi tedavi ve statiiye iliskin
dosyalara erisme hakkini da kapsar.”3"?
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Son olarak, Dinya Saglk Orgiiti (DSO), “tim hastalarin 6zel yasamin gizliligi, tibbi
bilgilerinin gizliligi, tedaviye onay verme ya da reddetme ve tibbi prosedirlerle iligkili
bilgilendirilme temel haklarina sahip olduklarina dair gitgide artan bir uluslararasi fikir
birligi” oldugunu bildirdi.3’® 2015’te, Kenya Yiiksek Mahkemesi, Kenya'nin HIV aktarimini
sug¢ sayan eden yasasinin insan haklarini ihlal ettigine hilkkmeden bir karar ¢ikardi.®*
Mahkeme, yasanin “muglak ve asirn kapsamh” oldugunu ve &zellikle gebelik sirasinda
HIV testi yaptirirken zorlayici uygulamalara ve bilgilendirilmis onam ve gizlilik ihlallerine
maruz kalan kadinlara yonelik ayrimcilik uyguladigini saptadi.?’® Yasa, cinsel iliski
partnerinin HIV statlsiniin onun onayi olmaksizin agiklanmasini mimkin kiliyordu ve
“cocuga gebelik ya da emzirme sirasinda HIV aktaran kadinlari kapsayacak ve dolayisiyla
gebeligi bir suc haline getirecek kadar genis kapsamli bir sekilde tasarlanmisti.”37¢ Sonug
olarak, mahkeme, yasanin “kadinlara yonelik mevcut yaftalama ve ayrimcihigi ¢ogalttigina
ve Kanun'un genel amaglarina zarar vererek kadinlari yargilanma riskine maruz
biraktigina” hikmetti.?”” Ayrica mahkeme, bu tir yasalarin, HIV'le yasayan kisilerin
ahlaksiz ve tehlikeli olduklarini ima eden yaftalama ve kliselestirmeyi tesvik ettigini kabul
etti. Saglik calisanlari, HIV testi yapmadan &nce kadinlarin bilgilendirilmis onam
vermesini saglamak icin uygun tedbirler almayarak ve kadinlarin HIV statilerini hastane
personeline ve diger hastalara beyan ederek gizliligi ¢ignedi. Bu sekilde, HIV'le yasayan
Kenyali kadinlarin ézel yasamlarinin gizliligi hakki ihlal edilmis oldu.
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“Eger toplum kisinin onaya dayal cinsel tercihlerine
saygl duymaz ve hu tercihler sug haline getirilirse,
0 kisinin dogustan gelen dzsaygisi1 kaginilmaz
olarak azalir. Bu tiir cezai hiitkiimler nadiren
uygulansa da, hedef alinanlarin sosyal hayatlari
ve onurlari iizerinde ciddi bir sembolik etkileri
vardir.”

Justice Sisi Khampepe, Constitutional Court of South Africa®’®

Diinyagenelindeergenlerilk kez 15 ila 19yas arasinda cinsel iligski yasama egilimindedir.37°
Fakat ortalama yas, cesitli faktorlere bagh olarak bélgelere ve ilkelere gore degisiklik
gosterir. Geng kadinlar icin cinsel faaliyet cocuk yasta evliligin®° norm oldugu yerlerde
daha erken yasta baslama egilimindeyken, genc erkekler icin ilk cinsel faaliyet genellikle
evlilige bagh degildir ve daha geg yasta gerceklesir.®8!

Devletlerin ¢ogu, “onay yasi” hikumleriyle, ergenlerin yasal olarak cinsel iliskiye onay
verebilir addedildigi bir yas belirler. Genellikle ceza kanununda yer alan bu hikimler,
¢cogu zaman onayl, tecav(iz ve resit olmayan biriyle cinsel iliskiye girme dahil olmak tizere
cinsel siddet baglaminda tanimlar. Dolayisiyla, ergenler birbirleriyle 6zgiirce cinsel
faaliyette bulunmayi tercih etse de, onay yasi hiikiimleri genellikle bir siddet ve sucluluk
varsayimiyla hareket eder. Onay ve giclendirmeden ziyade zarardan korumay! odagina
alan bu yaklagsimin, ergenlerin insan haklarindan yararlanma becerileri agisindan
istenmeyen sonuglari ve ciddi ¢ikarimlari olabilir. Onay yasi yasalari siklikla gencleri
cinsel saglik ve Greme saglig bilgileri ve hizmetlerinden mahrum birakmanin yani sira
karar alma kapasitelerinden mahrum birakmayi da hakli géstermek icin kullanilir.

Bircok Ulkede, onay yasi 14 ila 16 yas arasinda, yaygin olarak da 16 yas olarak belirlenir.382
Fakat 12 ila 18 yas arasinda degisiklik gosterebilir.38® Cogu tlkenin onay yasini erkeklere
kiyasla kadinlar icin daha dustk koymasl kadinlara yonelik ayrimciliga yol acabilir.38
Escinsel iliskiyi kriminalize etmeyen ulkeler arasinda en az 16 Ulke escinsel iliski icin,
heterosekstel iliski icin oldugundan daha yiiksek bir onay yasi dayatiyor. Bu da LGBTi+
ergenlere yonelik ayrimciliga neden oluyor ve onlari onaydan bagimsiz sekilde daha
ylksek cezalara maruz birakabiliyor.38®
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Onay yas! hikimleri, ¢ocuklari cinsel istismardan ya da ¢ocuk yasta evlilikten korumayi
amaclasa da, ergenler arasindaki onaya dayali cinsel iliskiyi haksiz yere bastirmak,
dlzenlemek ya da yargilamak icin de kullanilabiliyor. Cinsel iliskiye ya da cinsel saglik ve
Ureme saghg hizmetlerine onay verme yasi, evlilige onay verme yasindan farkli ve/veya
daha ylksek oldugunda daha cok sorun ortaya ¢ikiyor. Cinsel iliskiye ilgi duymak, ergen
insan gelisiminin dogal bir parcasidir. Cinsel iliski ve cinsellige dair bilgilere erisim ve
kisinin cinselligini zorlama ya da ayrimcilik olmadan kesfetmek ve gelistirmekte 6zgir
olmasi; bedensel 0Ozerkliginden ve ifade 6zglrligl, 6zel hayatin gizliligi ve saglik
haklarindan faydalanabilmesi icin esastir.

Onay yasi hikimlerinin ayrimci, muglak ya da asir kapsamli oldugu durumlarda bu
hikimler, ergenlerin cinsel gelisimlerini sinirlandirmak ya da cezalandirmak ve onaya
dayali cinsel eylemlere cezai yaptirimlar uygulamak i¢in kullanilabilir. Gen¢ kadinlar,
cinsel ifadelerini kisitlamalarini ve “bakire” kalmalarini gerektiren toplumsal beklentiler
ylziinden bu hikimler kapsaminda orantisiz sekilde cezalandirilabilir. Bu disinceler,
kadinlarin ve kiz ¢ocuklarin toplumdaki uygun rollerine dair zararli toplumsal cinsiyet
kliselerinden kaynaklanir. Kadinlar ve kiz cocuklar (zerindeki sonuglari genellikle
istenmeyen gebelikleri dnleme yukind tasidiklari icin artar. Bu yiizden, onay yasi
hiktmleri, cinsel saglik ve Greme sagligi bilgileri ve hizmetlerine, gebelik kontroliine ve
glvenli kirtaj hizmetlerine erismek isteyen kiz cocuklarin ve geng kadinlarin 6niinde bazi
engeller olusturabilir. CEDAW Komitesi, “6zellikle patriarkal tutumlarin devam ettigi goz
o6nine alindiginda, 15 ila 18 yas arasi gencler arasindaki cinsel iliskilerin
cezalandirilmasinin, geng kadinlar Gizerinde daha siddetli etkilerinin olacagindan” endise
duyduklarini belirtmistir.38¢

DOGRUDAN KRiMiNALiZASYON

Pek cok Ulke, cinsel iliskiye yasal onay icin tek bir yasi belirleyen onay yasi hikimlerini
yUrlrlige koyar. Onay yasinin altinda biriyle cinsel iliskiye girmek, partnerler iliskinin
onaya dayali oldugunu dusilinse de dusiinmese de, genellikle resit olmayan kisiyle cinsel
iliskiye girmek seklinde tanimlanir. Bazi yasalar kapsaminda, her iki partnerin onay
yasinin altinda oldugu durumlarda her ikisi de suglu bulunabilir.3®” Yasalar cocuklari
yetiskinlerin cinsel istismarindan korumayi amaclasa da, gencleri, kendilerine yakin
yastaki bir kisiyle — 6rnegin 17 yasinda biri ile 15 yasinda biri — onaya dayali cinsel
iliskiye girdikleri icin suglamak ve mahkum etmek icin de kullanilabilmektedir.

Onay yas! yasas! genellikle ergenlerin bedenleri ve cinsellikleri hakkinda bilgiye dayal
karar alma kapasitesine yeterince sahip olduklari gériistine dayanir. Fakat bu yasalar ayni
zamanda ne tlr cinsel davranislarin toplumsal olarak kabul edilebilir oldugu ve
caydinimasi ya da cezalandiriimasi gerektigine dair son derece yerlesik varsayimlara
dayanir. Ornegin ABD'de, bu yasalarin cikariimasi ve yirirliige konulmasi uzun siiredir
irksal ayrimcilikla ve genc ebeveynlere ybnelik sosyal hizmetlerin maliyetlerinin
azaltilmasini amaglayan politik girisimlerle baglantilidir.3%8

Resit olmayan kisiyle cinsel iliskiye girme kapsamindaki yargilamalar, cocuklar ve ergenler
icin siddetli ve uzun vadeli sonuglar yaratabilir. Bazi yasalar kapsaminda, ergenler
arasindaki onaya dayali cinsel iligki, bir yetiskine tecaviiz eden bir baska yetiskinin
alabilecegi cezadan ¢ok daha agir bir cezayla cezalandirilabilir.®8® Baska bir ergenle onaya
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dayali cinsel iligkiye giren bir ergen suclu bulunabilir ve hayati boyunca sicilinde cinsel
suglu yazabilir.3%° Bir cinsel suglu siciline sahip olmak onulmaz bir zarara neden olarak,
kisinin faaliyetlerinin hemen hemen her asamasini — okul, istihdam, barinma ve hatta
evde cocuk oldugu takdirde aile Uyeleriyle birlikte yasayabilme dahil — etkileyebilir.3%!

YAS FARKLARI

Bazi yasalar savcilara farkli yaslardan iki genc¢ arasindaki cinsel iliskinin ceza gerektiren
bir sug igerip icermedigini belirlemek amaciyla ilgili bulgulari degerlendirmeleri icin
takdir yetkisi verir. Buna ek olarak, bazi yasalar genglerin farkli yaslarda cinsel iliskiye
girdiklerini hesaba katar ve yaslar birbirine yakin ergenler arasindaki cinsel iliskiyi sug
olarak gdstermez. Ornegin, ingiltere’de ve Galler'de Cinsel Kabahatler Yasasi (2003) 13
ila 17 yas arasindaki ergenler arasindaki cinsel iligskiyi su¢ saymaz. Diger yandan, 18 yas
Gzerindeki bir kisi 16 yasindan kucUlk biriyle cinsel iliskiye girerse suclu bulunabilir.3%?

Her durumda insanlarin yasal olarak cinsel iliskiye onay vermeye muktedir sayildigi belli
bir yasin kati bicimde dayatiimasi, genellikle insanlarin farkh hizlarda gelistikleri
gerceginin ve stz konusu kisilerin (6zellikle de cinsel karar almaya iliskin) gelisme
kapasitelerinin kabuliinde basarisiz olunmasi sorununu dogurur. Bu durum, kendi yasina
yakin yastaki bir kisiyle karsilikli anlasmaya dayali olarak cinsel iliskiye giren ergenlerin
haksiz yere cezalandiriimasina yol agar. Ceza yasalarinin bdylesine kati bigimde
uygulanmasi ergenlerin insan haklarini ihlal eder.

KAPASITE GELISiMi

Kapasite gelisimini kabul etmek, devletlerin yaslari her ne olursa olsun ergenlerin
haklarini olgunluk asamalariyla uyumlu bicimde tesvik etmekle yikimli oldugu anlamina
gelir.*® Ergen sagligina yonelik insan haklari merkezli bir yaklasim; devletlerin, ergenlerin
dzerklik, dzel yasamin gizliligi ve katilim haklarina saygi duymalarini gerektirir.>%* Gelisen
kapasiteler kavrami, ergenlerin biyudlkge &zerklikleri artan hak sahipleri olarak taninmasi
zorunlulugu ile onlari zarardan koruma zorunlulugunu dengeler.®® Ergenler farkl yaslarda
kendi eylemlerinin ve Kkararlarinin sorumlulugunu tamamen Ustlenme kapasitesi
gelistirirler ve duygusal gelisim hizi kisiden kisiye degisir.

Tam ¢ocuklarin sesini duyurma3®® ve biyudikge gelisen kapasitelerine gore karar alma
haklari vardir.3%” “Gelisen kapasiteleri” kabul eden BM Cocuk Haklari Komitesi, cocuklarin
“kendilerini ilgilendiren konularin diizenlenmesinde gittikge artan sorumluluk dizeyi”
hakki oldugunu vurgulamistir.3®® Ergenlik, “hizli fiziksel, bilissel ve sosyal degisimler”
donemi olarak kabul edilir; bu donemde bireysel kimlikler ve cinsellik gelisir.3°° Komite,
devletlere, saglik ve cinselliklerine iliskin kararlar dahil olmak Uzere tim kararlarda
ergenlerin gorlslerine “gereken dnemin verilmesi” ¢agrisinda bulunmustur.4!

Devletlerin ergenleri cinsel zarardan koruma gorevleri olsa da, bu gorev, haksiz miidahale
ve cezalandirma olmaksizin ergenlerin cinsel gelisimlerini yasam hakkina saygi duyma,
bu hakki koruma ve geregini yerine getirme yiktmldlUkleriyle dengelenmelidir. Dolayislyla,
devletler “onay yas!” yasalarini uygularken, gelisme kapasitesi ilkelerine uygun sekilde,
cinsel iliskiye giren ergenler arasindaki yas ve potansiyel gii¢ farkliliklarini vaka bazinda
degerlendirmelidir.
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GUNEY AFRIKA'DA ONAY YASINA ILISKIN AYRIMCI YASALARA
KARSI CIKMAK

2013'te, Giney Afrika Anayasa Mahkemesi 12 ila 16 yas arasi ergenler
arasindaki onaya dayali cinsel iliskiyi suc haline getiren yasal hikimleri
gecersiz kildi.4°* Karar, cocuklarin onuruna vurgu yapti ve ¢ocuklarin haklarinin
ebeveynlerinin haklarina bagli olmadigini vurguladi. Mahkeme sunlari belirtti:

“Bireysel ve kolektif olarak, cocuklar, kendilerini bagimsiz sosyal varliklar
olarak ifade etme; liziilmenin yaninda giilme; kendilerine gére oynama, hayal
etme ve kesfetme; bedenlerini, zihinlerini ve duygularini anlama ve hepsinden
ote, biiyiidiikce nasil davranmalari gerektigini 6grenme ve yetiskinligin genis
sosyal ve etik diinyasinda tercihler yapma hakkina sahiptir’*°3

Mahkeme, ergenler arasindaki cinsel faaliyeti kriminalize etmenin, onur ve 6zel
hayatin gizliligi haklari ve ergenlerin Ustiin yararlarina éncelik taninmasi hakki
dahil olmak tzere birtakim haklari ¢ignedigini saptadi. Kararin analizi,
ergenlerin insan haklariyla ilisigi olan diger yasalara da — dpUstiklerini gosteren
fotograflari cevrimici paylasan ergenleri cezalandirmak icin kullanilan genel
ahlak yasalari dahil — uygulanabilir.#94

138 ULUSLARARASI AF ORGUTU

CEZALANDIRMA VE SUGLULUK VARSAYIMI

Ergen cinselligini kriminalize eden yasalar, bu tlrde cinselligin esas olarak tehlikeli
oldugu ve bu tir faaliyetlerde bulunanlara siipheyle yaklasildigi gérlsiini pekistirir. Bu
durum, onay yas! hikimlerinin siklkla ayrimci bir tutumla uygulandigi gercegiyle daha
da pekisir. Polis ve savcilarin irksal ve diger ayrimcilik bigimleri nedeniyle kriminal agidan
stipheli goriinen kisileri cezalandirmalari daha olasidir. Ornegin bu yasalar, farkli etnik
gruplardan kisiler arasindaki escinsel faaliyetleri ve cinsel iligkileri cezalandirmak igin
hedef alabilir.*°> ABD’de, akademisyenler, bu yasalarin irksal ve toplumsal cinsiyetle ilgili
kliselere dayanan zararli politikalar tarihinden kaynaklandigini gdstermektedir.

Ergen cinselliginin etrafindaki efsaneler ve yaftalama, gebe kiz cocuklar ve geng
ebeveynler (izerinde de zararli, cezalandirici etkiler yaratabilir. Savunucular, “ergen
gebeligini” 6nlemeye yonelik girisimlerin, gencleri gerekli saglik ve destek hizmetlerinden
uzaklastirdigini gosteriyor.4°® Sierra Leone’'de, gebe kiz cocuklarin anaakim okullara
gitmelerinin ve sinava girmelerinin yasak olmasl, kiz cocuklarin egitim hayatlari tizerinde
uzun vadeli sonuglar yaratmaktadir. Bu yasak ayrimcidir, yaftalayicidir ve algaltici
muameleyle zorla dayatiimaktadir.*°” Ornegin yetiskinler, okul bdlgelerinde kiz cocuklarin
memelerine ve karinlarina dokunmakta ve bazi kiz ¢ocuklar okullari tarafindan idrar
tahlili yaptirmaya zorlanmaktadir.

Ekvator Ginesi’'nde, Egitim Bakanligl, gebe kizlarin okuldan atilmasi emrini verdi ve bunu
sozde ergen gebeliklerini azaltmak icin bir arag olarak gerekcelendirdi.*®® Benzer bigcimde,
Tanzanya'da cok sayida kiz ¢ocuk, okulda gebelik testine zorlanmakta ve gebe olduklari
saptandigl takdirde okuldan atilmaktadir.®®® Okul yetkilileri okuldan atma gerekgeleri
olarak gebeligi “ahlaka” aykiriymis gibi yorumlayarak, egitimin bir hak oldugunu ve ceza
olarak geri alinabilecek bir ayricalik olmadigini géz ardi ediyor.#1° (Bkz. ayrica Gebeligin

Suc Haline Getirilmesine iliskin Ek).

CINSEL SAGLIK VE UREME SAGLIGI HAKLARINA iLiSKiN BILGILER VE HiZMETLER

Yaftalama ve yargilanma korkusu ergenlerin saglik bakim hizmetlerine erisimlerini
engelleyebilir. Saglik Hakki Ozel Raportdrii'ne gére, “Cok sayida ergen — dzellikle de kiz
cocuklar ve kendilerini lezbiyen, gey, biseksiel ve trans olarak tanimlayanlar — cinsel
davraniglari yaftalayan ya da kriminalize eden toplumsal normlar ya da yasalardan
kaynaklanan yargilayici tutumla karsilasabilecekleri dislincesiyle saglik uzmanlarina
basvurmaktan vazge¢cmektedir.”4!!

Saglik calisanlari yasal olarak tedarik edebilecekleri bilgilerin ve hizmetlerin sinirli
oldugunu hissettikleri ya da yasalar uyarinca onay yasinin altindaki kisilerin cinsel
faaliyetini yetkililere bildirmek zorunda olduklari icin onay yasi yasalari cinsel saglk ve
Ureme saghgl bilgileri ve hizmetlerine erisimi engelleyebilir.#'2 Bu durum, ergenlerin,
6zellikle saghk durumlarinin idaresi séz konusu oldugunda, hayatlari hakkinda karar alma
becerilerini ciddi bigimde sinirlandirabilir ve sagliklari (zerinde olumsuz sonuglar
yaratabilir.

Zimbabwe'de ergenler, onay yasl yasalarini genellikle cinsel saglik ve Ureme sagligi

hizmetlerine ve bilgilerine erigimlerinin kisitlanmasi seklinde algilarlar.® Ornegin, cinsel
faaliyete yasal olarak onay verebilecegi yasa gelmeyen gen¢ biri, gebelik &nleme
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ydntemlerine ya da kirtaja erisimin dninde fazladan engellerle karsilasabilir. Uluslararasi
Af Orgiitii’'nlin arastirmasi, cinsel faaliyetin yani sira evlilik icin yasal onay yasi etrafindaki
kafa karigikhiginin, Zimbabwe'nin cinsel saglk ve Ureme saghigl politikalarinin
uygulamasini sekillendirdigini ve etkiledigini saptamistir. Saghk hizmetlerine erisim,
cinsel faaliyet ve evlilik icin birbirinden farkli yasal onay yasi standartlarinin ayni anda bir
arada bulunmasi, cinsel saghk ve treme sagligi bilgilerine ve hizmetlerine erismeye ve
gelisen kapasiteleriyle uyumlu olarak yasamlari ve bedenleri hakkinda karar alma
haklarindan yararlanmaya calisan ergenler icin engeller yaratmaktadir. Ayni zamanda,
hikimetin, Zimbabwe'nin yliksek ¢ocuk evliligi ve cinsel istismar oranlariyla micadele
etme cabalarini da baltalamaktadir.44

Birlesmis Milletler Nufus Fonu (UNFPA), yasalarin ve politikalarin ergenlerin tibbi
tedaviye onay verme haklarini acikca ifade etmesini ve saglk calisanlarinin yasa
hakkindaki kararsizliklari nedeniyle ya da kisisel takdirlerine dayanarak ergenleri bu
hizmetlere erisimden alikoymaktan kacinmalarini tavsiye eder.#!5 Ayni sekilde, UNAIDS,
cinsel saghk ve Ureme saghgl hizmetlerine erisim ile ilgili cezalandirici ve yas siniri
getiren yasalarin, ergenleri cinsel saglik durumlarini yénetmekten ve potansiyel saglik
risklerini azaltmaktan alikoyabilecegini saptamistir.4®

GIZLILIGIN SAGLANMAMASI VE ERGEN SAGLIGINA YONELIK ENGELLER

Ceza yasalari ve onyargil davranislarin saglik hizmetlerine erisimde karmasik engellerle
karsi karsiya kalan ergenler Gzerinde zararl bir etkisi vardir. Bu engeller arasinda,
“ebeveyn onayi ya da bildirim gereklilikleri; hizmetlerin saygisizca, dismanca, yargilayici
ya da sempatiden yoksun bir tavirla tedarik edilmesi ve engelliler, sokaklarda yasayanlar
ve c¢alisanlar dahil bazi ergen gruplarina yénelik ayrimcilik...” yer alir.*!” Yaftalamayi
tesvik eden cezalandirici onay yasi hikiumlerini ve diger ayrimci 6nlemleri ortadan
kaldirmak ergenlerin haklarini kullanmalarina yardimci olabilir. Cogu ergen igin
“yaftalama, ayrimcilik ve siddetin etkileri cinsel iligkinin yani sira, secili tibbi midahaleler
icin onay yaslyla ilgili politika temelli ve yasal engeller tarafindan cogaltilarak, cesitli
saglik hizmetlerine erisimi engellemektedir.”41®

Es ve ebeveyn onayini zorunlu kilan yasalar, genclerin bilgiye ya da gebelikten korunma
yéntemleri gibi saglik hizmetlerine erismek igin ebeveynlerinden ya da partnerlerinden
izin almalarini gerektirir ve 6zel yasamin gizliligi, bilgi edinme ve saglik hakkinin yani sira
kisinin cinselligini kesfetme becerisini de engelleyebilir.*1° Bu yasalar, ergenlerin kendi
hayatlari hakkinda karar alma becerilerini sekillendiren gii¢ dinamiklerinin ne denli
esitsiz oldugunun bir baska érnegidir.

Saglik calisanlarina, kolluk kuvvetlerine ya da cocuk esirgeme yetkililerine bildirimde
bulunma zorunlulugu getiren uygulamalar, gizlilik icin tehlike arz edebilir. Yasalarin
ergenlerin belli bir yasa erisinceye kadar cinsel iliskiye onay verme becerisini kabul
etmedigi durumlarda, ergenlerin bir saglik calisanina o yasa erismeden cinsel agidan
aktif olduklarini beyan etmeleri, zorunlu ihbar gerekliliklerini tetikleyebilir.#?° Kati ihbar
gereklilikleri, ergenlere cinsel saglik ve Ureme saghgl hizmetlerini gizlilige uygun sekilde
saglamak ile onlari varsayilan ya da gercek fiziksel siddet veya cinsel siddet durumlarindan
korumak arasinda bir ikilem dogurabilir.

Glney Afrika Anayasa Mahkemesi (bkz. yukarida), zorunlu ihbar gerekliliklerinin “destek
yapilarini  baltalayarak, ergenlerin yardim istemelerini Onleyerek ve ergen cinsel
davraniglarini blyuk olasilikla yeraltina iterek, ergenlere ydnelik zarar ve tehlikeyi
artirdigini” saptamistir.#?!
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INSAN HAKLARI KORUMALARI

Uluslararasi insan haklari hukuku geregince devletler, cocuklari ve ergenleri cinsel
zorlamadan ve siddetten korumakla yukimladir; ancak ayni zamanda, g¢ocuklarin ve
ergenlerin gelisen kapasitelerine uygun bir sekilde, gelisen cinselliklerinden kaynaklanan
haklari da dahil olmak (izere tiim insan haklarina saygi duymalari, bu haklari korumalari
ve gereklerini yerine getirmeleri de gerekir.*?2 Bu amagla, insan haklari orgutleri,
devletleri, ergenlerin hak sahibi olduklarini kabul etmeye?*?® ve (gelisen kapasiteler ilkesi
uyarinca) ergenlere kati bir onay yasi zorunlulugu dayatmama cagrisinda bulunmaktadir.+?#
BM Cocuk Haklari Komitesi devletlere su ¢agrida bulunmustur:

“...[cinsel iliskiye onay verme konusunda yasal bir yas siniri belirlerken] koruma ve
gelisme kapasitelerini dengeleme ihtiyacini hesaba katin ve benzer yaslardaki ergenleri
gercekten onaya dayali ve sémiiriicii olmayan cinsel faaliyetler nedeniyle kriminalize
etmekten kaginin. ™?°

BM Cocuk Haklari S6zlesmesi geregince devletler, ergenlerin cinsiyete dayali ayrimciliktan
korunmasini saglamalidir ve bu yikimlilik, devletlerin, erkek ve kiz ¢ocuklar icin (séz
konusu cinsel iliski tiri her ne olursa olsun) esitleyici bir onay yasi belirlemesini
gerektirir.*26 2011 yilinda, Birlegsmis Milletler insan Haklari Yiiksek Komiserligi, insanlari
cinselliklerine ve toplumsal cinsiyetlerine dayanarak kriminalize eden ayrimci yasalarin,
ozellikle de escinsel iliskiyi kriminalize eden ya da escinsel partnerler arasindaki cinsel
iliski icin daha ylksek onay yasi esikleri dayatan yasalarin yurirlikten kaldiriimasi
cagrisinda bulundu.*?’

Ayrica, devletlerin ergenlerin cinsel saglik ve Greme saghg bilgilerine ve hizmetlerine
erisimlerini saglamalari gerekir. BM Cocuk Haklari Komitesi, “ergenlerin sagliklari,
gelisimleri ve anlaml bir sekilde topluma katilma becerileri icin yeterli bilgiye erisme
hakkina sahip olduklarini” dogrulamaktadir.*?® Bu yiizden devletler, ergenlere, “sagliklarini
ve gelisimlerini nasil korumalari ve saglikli davranislar nasil gelistirmeleri gerektigine
dair dogru ve uygun bilgiler verilmesini ve ergenlerin bu bilgilerden mahrum
birakilmamasini” saglamalidir.#2?

Komite, ergenlerin saglik haklarinin, “sagliklarini etkileyen kararlara katkida
bulunabilecekleri,” bilgi edinebilecekleri ve 6zel yasamlari ile kisisel bilgilerinin gizliligine
saygl duyulan bir ortamda cinsel saglik ve Greme saghgl hizmetlerine erisebilecekleri
glvenli, destekleyici kosullara bagl oldugunu dogrulamistir.®*® Es ve ebeveyn onayini
zorunlu kilan yasalar, ergenleri, 6zel yasamin gizliligi ve kendi gorlslerini olusturma
haklarindan ve “bu gérisleri tim mevzularda ézgirce ifade etme” imkanindan mahrum
eder.43!

BM Cocuk Haklari Komitesi, ebeveynlerin ve baskalarinin “uygun ydnlendirme ve
rehberlik” saglama hak ve gorevlerini kabul etse de, bu rehberlik “cocugun gelisen
kapasiteleriyle tutarli” olmali, yani ¢ocugun Ustin yarari 6ncelikli olmalidir.#32 Devletler,
cocuklarin kendilerini 6zgiirce ifade etme haklarini glivence altina almali ve yaslari ve
olgunluk diizeylerine uygun sekilde goriislerine gereken 6nemin verilmesini saglamalidir.433
Bu ylzden, BM Cocuk Haklari Komitesi'nin de onayladig| gibi, ergenler ebeveyn onayi
olmadan {reme sagligi hizmetlerine erisebilmelidir.#3* Ozellikle CEDAW Komitesi,
devletlerin gebelikten korunma ydntemlerine erismek isteyen kadinlara yonelik ebeveyn
onayi engellerini kaldirmalari ¢agrisinda bulunmaktadir.#3%
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BM Cocuk Haklari Komitesi su tavsiyelerde bulunmaktadir: “Cinsel saglk ve treme
sagligl ve haklari konusunda Urlin, bilgi ya da danigsmanlik konusunda tgtincl taraf onayi
ya da izni gerektiren zorunluluklar benzeri hicbir engel olmamalidir. Buna ek olarak,
drnegin ergen kiz cocuklarin, engelli kiz cocuklarin ve LGBTI+ ergenlerin bu hizmetlere
erisim elde etmekte yasadiklar yaftalama ve korku engellerinin Ustesinden gelebilmek
icin ozellikle caba sarf edilmelidir.”43¢

KAPSAMLI CINSELLIK EGITIMi

Kapsamli cinsellik egitimi, ergenleri bedenleri, sagliklari ve yasamlari hakkinda kararlar
vermeleri konusunda gliclendiren 6nemli bir aragtir. BM Cocuk Haklari Komitesi, “bilimsel
kanit ve insan haklari standartlarina dayali ve ergenlerle birlikte gelistirilen yasa uygun,
kapsamli ve kapsayici cinsel saglik ve treme sagligi egitiminin, zorunlu okul mifredatinin
bir parcasi olmasl ve okula gitmeyen ergenlere ulastiriimasi gerektigini” dogrulamistir.*3”
CEDAW Komitesi de “bireylerin cinsellik ve Ureme hakkinda bilgilendirilmis kararlar
almalari igin erisilebilir, nitelikli ve kapsamli bilgilere ihtiya¢ duyduklarini” belirtmistir.438
Ayrica, BM Ekonomik, Sosyal ve Kultiirel Haklar Komitesi, tiim egitim kurumlarinin
onyargisiz, bilimsel agidan dogru, kanita dayali, yasa uygun ve kapsamli cinsellik
egitimine zorunlu mifredatin icinde yer vermediklerinde, devletlerin cinsel saglik ve
treme saghg haklarini yerine getirme yuktmlultklerini ihlal ettiklerini dogrulamistir.”43°

BM Cocuk Haklari Komitesi kapsamli cinsellik egitiminin verilmesinde sunlar
vurgulamaktadir:

“Toplumsal cinsiyet esitligi, cinsel cesitlilik, cinsel saglik ve lireme sagligi haklari,
sorumlu ebeveynlik ve cinsel davranis ile siddeti 6nlemenin yani sira erken gebeligi ve
cinsellik yoluyla aktarilan enfeksiyonlari 6nlemeye dikkat edilmeli ve bu bilgiler tiim
ergenlerin — ézellikle de engelli ergenlerin — erisebilecegi alternatif formatlarda mevcut
olmalidir.”"#4°

Ayrica, Komite, cinsellik egitiminin ergen cinselligi hakkindaki kiltirel tabulari
dontstirmeyi amaglamasi gerektigini de belirtmistir.#4!
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HALINE GETIRILMESI
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“[Seks isciligini kriminalize eden yasalar] yogun
ayrimcihg yasalara ickin hale getirir; kadinlara,
erkeklere ve trans seks iscilerine yonelik genel
toplumsal kiigiimsemeyi yansitir.”

Kiresel HIV ve Hukuk Komisyonu#4?

Dinyanin dért bir yaninda devletler, seks isciligini kisitlamak ya da cezalandirmak icin
cesitli yasa ve politikalar kullaniyor.*43 Bazi devletler seks isciligini ve ilgili tim aktiviteleri
kriminalize ederken, digerleri cinsel iliskinin satin alinmasini ya da cinsel iliskinin satisini
kolaylastiran Gglincl taraflari cezalandiryor. Yeni Zelanda, Hollanda, Danimarka gibi
lUlkeler ve Avustralya’nin bazi bélgeleri, seks isciligini cezalandirmayi ya da cezalandirici
devlet midahalesini gerektiren bir aktivite saymiyor ve seks isciligini ruhsatlandirma ya
da belli bélgelerle sinirlama gibi idari hikimler yoluyla diizenleyerek sug olmaktan
cikariyor veya yasallastiriyor.

Seks isciligini su¢ haline getiren yasalar ve politikalar cok sayida insan hakkini ihlal
edebilir. Bu tirde hikimler, kolluk kuvvetlerinin insanlarin cinsellikle ilgili 6zel, onaya
dayali kararlar almalarina asiri derecede midahale etmelerini kolaylastirabilir. Seks
iscileri asagilanmayi hak eden suclular ya da cinsel iliski satmaya onay veremeyecek
magdurlar olarak gorildikleri takdirde, bu yaptirimlar siklikla seks isgilerini onurlarindan
ve bedenleri ve hayatlari ile ilgili kendi kararlarini alma hakkindan mahrum eder.

Seks isciligi farkli bicimler alir ve Ulkeler ve toplumlar arasinda ve icerisinde degisiklik
gosterir. Seks isciligi “resmi” ya da 6rgiitlii oldugu 6lciide degisebilir.** insanlar cesitli
nedenlerle seks isciligi yapmayi tercih edebilirler. Bazilari tercih edilen bir gegcinme araci
olarak seks isciligi yaparken, bazilari dtekilestirme nedeniyle sinirli tercihleri oldugu igin
cinsel iligki satar. Fakat seks is¢iliginin suc haline getirilmesi kisileri hayatin zorluklarinin
Ustesinden gelmeleri ve yoksulluktan kaginmalari icin onlari desteklemek yerine,
seceneklerini daha da azaltir ve onlari haklarini ihlal eden ceza yargl dizenlemelerinin
hedefi haline getirir. Bu yalnizca seks iscilerinin sosyo-ekonomik agidan daha fazla
otekilestiriimelerine neden olmaz; ayni zamanda onlari mdasterilerinin ve kolluk
kuvvetlerinin siddet ve istismarina karsi daha korunmasiz kilar.

Seks isciliginin suc haline getirilmesi, seks iscilerine yonelik olumsuz tutumlari tegvik
eder ve kalici hale getirir. Bu yaftalama seks iscilerinin hayatinda zararli bir etkiye
sahiptir; temel sosyal hizmetlere ve saglik hizmetlerine erisimlerine engel olur ve onlari
hastalik, siddet, cinsel istismar ve gaspa karsi daha savunmasiz hale getirir. Seks
iscilerine atfedilen sucluluk varsayimi genellikle kolluk kuvvetlerine ve toplum Uyelerine
onlari asagilama ve taciz etme, tehdit etme, gasp etme ve hatta bazi durumlarda onlari
cinsel siddet dahil olmak Uzere siddete maruz birakma yetkisi verir.
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DOGRUDAN KRIMiNALiZASYON

Seks isciligini; cinsel iliskinin satisini, satin alinmasini ve/veya ilgili aktiviteleri acikca
yasaklayan cesitli cezalandirici yasalar ve politikalar yoluyla dogrudan kriminalize eden
100’den fazla tlke vardir.**® Bu yasalar genellikle diger unsurlarin yani sira din, ahlak
nosyonlari ve kadin ‘iffeti'ne dair goérlslere ve/veya siyasi menfaate dayanir ve seks
iscilerinin saghgina ve hayatlarina zarar verir.

SEKS iSCILIGINI VE ILGILI AKTIVITELERI KRIMINALIZE EDEN YASALAR

Hem para ya da mal karsihig cinsel iliskiye girmeyi hem de cinsel iliskiyi satmak ya da
satin almakla ilgili cesitli aktivitelerin timind kriminalize eden yasalar uygulayarak seks
isciligini tamamen yasaklayan yaklasik 40 ilke vardir.?4® Seks isciligini suc haline getiren
bu tlr yasal sistemler kapsaminda, seks iscileri, musterileri ve seks isciligini kolaylastiran
ya da seks iscilerini destekleyen diger kisiler yargilanma ya da cezalandiriimayla
karsilasabilir.

Glney Afrika’'da cinsel suglar mevzuati, “6dul karsiligr herhangi bir kisiyle yasadisi cinsel
iliskiye giren ya da ahlaksizlik yapan” kisileri kriminalize ediyor.**” Bu yasa, lcretli cinsel
iliski icin birini fuhsa tesvik etmek, ‘genelev calistirmak,’ cinsel iliski satmak igin kisileri
kandirmak ya da yanlis yola sevk etmek, seks isciligi yapan kisilere yardim etmek ve seks
isciliginin kazanclariyla geginmek gibi aktiviteleri yasaklayan cesitli hikimler de
iceriyor.#48

Tayland’in 1996 tarihli Fahiseligi Onleme ve Bastirma Yasasi, cinsel iligki satma eylemini
dogrudan yasaklayarak, bu eylemi, “karsiliginda para kazanmak ya da baska bir yarar
saglamak igin bir baska kisinin cinsel arzusunu rastgele tatmin etmek izere gergeklestirilen
cinsel birlesme, baska bir eylem ya da basgka bir eylemde bulunma” olarak tanimliyor.44°
Ayrica yasa, cinsel iliskinin satisini saglamak, satisinin reklamini yapmak ya da tesvik
etmek, baskalariyla cinsel iliski satmak amaciyla iliski kurmak ve bir seks isciligi
isletmesine sahip olmak ya da bunu isletmek dahil ilgili ¢esitli aktiviteleri de kriminalize
ediyor. Bu genis kapsamli kriminalizasyona ragmen, Tayland’da seks isciligi endistrisinde
calisan 200.000 ila 300.000 civarinda kisi oldugu ve seks isciliginin Glkenin gayrisafi
yurtici hasilasinin %2 ila %14’tn0 olusturdugu tahmin ediliyor.#%°

ABD genelinde, seks isciligi eyalet hukukunun uygulanmasiyla agirlikli olarak yasaklaniyor.
Nevada'daki birkag ilce diginda, her eyaletin, cinsel iligskinin satilmasi ya da satin
alinmasi, ‘pezevenklik yapmak’ ve ‘genelev isletmek’ gibi seks isciligiyle ilgili cesitli
aktivitelerin timan yargilayan hikiimleri var. Bazi eyaletlerde, yeniden kabahat islemek,
10.000 Amerikan Dolari*®! ya da bes yila kadar hapis cezasi*®? ile cezalandirilabiliyor.

Seks isciliginin ve ilgili aktivitelerin su¢ haline getirilmesi 6zellikle cinsel iliski satanlar
icin cesitli insan haklari ihlallerine yol agabilmektedir. Bu yasalar, kisilerin cinsel
ozerkliklerini ve ¢zel yasamin gizliligi haklarini potansiyel olarak ihlal etmekle birlikte,
seks iscilerini tacize ve siddete maruz birakarak temel sosyal hizmetlere erisimlerini
engelliyor ve onlari yaftalama ve ayrimcilikla karsi karsiya birakabiliyor.
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Polislerin ya da savcilarin, onay veren yetiskinler arasinda bir cinsel eylem gerceklestigini
ve karsiliginda para ya da mal degis-tokusu yapildigini etkili bigcimde kanitlamalari
genellikle son derece zor olabilir. Bu ylzden, diinya genelinde ¢ok sayida Ulke, cinsel
eylemin kendisinden ziyade seks isciligiyle ilgili aktiviteler hakkinda cezai yaptirimlar
uygular. Bu yasaklar genellikle cinsel iligkinin satisini teklif etmek igin birine yaklagsmak
(‘fuhsa tesvik etmek’) ile ilgilidir. Yaptinmlar da yaygin olarak ‘genelev isletme,” seks
isciligi yapma ya da araci olma, seks isciligiyle gecinme ya da bilgi veya destek saglayarak
seks isciligini kolaylastirma gibi aktiviteler hakkinda yapilir. Devletler, cinsel iliski satin
alma amaciyla bir kisiyi calistirmayi da yasaklayabilir.

Seks is¢iligini kriminalize eden bu kapsamli yaklagim, seks is¢ilerinin yasamlarini ve
kararlarini derinden etkiler. Seks iscilerinin glivende olmasini saglayan glivenlik gorevlileri
ya da diger seks iscilerinin varligi gibi hayati destek mekanizmalari da yasaklanabilir ve
seks iscilerinin genellikle tek baslarina calismak zorunda kalmalari onlari siddet ve
istismara karsl daha savunmasiz kilar.*%3
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VAKA GALISMASI: HONG KONG OZEL IDARI BOLGESI (GIN)

Hong Kong'ta, cinsel iliski satma eyleminin kendisi yasadisi degildir; fakat seks
isciligiyle iligkilendirilen aktivitelerin cogu yasadisidir. Uluslararasi Af Orgiti’niin
Hong Kong'ta seks is¢iliginin kriminalizasyonu hakkinda yaptig| arastirma, seks
iscilerinin musterileri yanls yola sevk etmek, diger seks isgileriyle konut
paylasmak ve ‘fahiselikle gecinmek’ gerekgesiyle yargilanabilecegini
dogrulamistir. Bir akademisyenin goézlemledigi gibi, pratikte “Hong Kong'ta
benimsenen dlizenleyici ¢cerceve en dar anlamiyla bir yasaktir.”4%

Ozellikle sokakta galisan kisiler kolayca taninabildikleri ve ‘fuhsa tegvik’
hakkindaki cezai yasag ihlal etmeden calismakta zorluk cektikleri igin
tutuklanma riski altindadir. Seks iscilerinin cogu ya gobgcmendir ya da anakara
Cin’den gelirler ve Hong Kong'ta calismak icin izin almak zorundadirlar. Fakat
gbocmenler ve anakara Cin’den gelen kisiler Hong Kong'ta yasal bir sekilde seks
isciligi yapamaz; gogmen seks iscilerinin timi Gégmenlik Yonetmeligi
kapsamindaki cezai bir su¢ olarak “[Hong Kong'ta] kalma kosulunu ihlal eder.”
Hatta kalma kosullarini cigneme gerekgesiyle yoneltilen suglamalar, seks
iscilerinin Hong Kong'ta kriminalize edilmesinin baslica yolu olabilir (bir dolayli
kriminalizasyon bigimi).

Seks isciliginin fiilen yasaklanmasi yliziinden, seks iscileri, 6zellikle de gdgmen
seks iscileri, glicstiz hissettiklerini ve musterilerin ve polis gibi baskalarinin
siddet ve istismarindan korunmak icin yasal koruma istemeye ¢ekindiklerini
belirtmistir. Seks iscileri, Uluslararasi Af Orgiti’ne, sugun magduru olduklari
takdirde polisten yardim isteyemeyeceklerini sdyledi. Seks iscileri 6rgltleri bize
polisin seks is¢ilerinin ihbarlarini nadiren takip ettigini ve bunun yerine siklikla
onlari sugladigini ya da asagiladigini anlatti. Seks iscileri tuzaga disirme, gasp
ve diger zorlayici polis nlemleriyle de karsilasmaktadir. Ornegin, seks isgileri ve
avukatlari, ‘suclarini itiraf etmedikleri’ takdirde polisin onlari eslerine,
ebeveynlerine ya da ¢ocuklarina ihbar etmekle tehdit ettigi ve ‘itiraflarinin’
sonuglari hakkinda seks isgilerini yanls yonlendirdikleri durumlari bildirmistir.
Bazi seks isgileri polisin ya da polis olduklarini iddia eden kisilerin para ya da
—daha siklikla— (icretsiz cinsel hizmetler talep ettiklerinden yakinmistir. Polis,
sivil polislerin kanit temin etmek icin bazi cinsel hizmetler almalarina izin
verildigini dogrulamistir. Sivil polis memurlari genellikle tuzaga disiirmeye yakin
davraniglarda bulunmaktadirlar. Cok sayida seks isgisi, takasi baslatan kisi
memur olsa ve cinsel iliski satin almay teklif etse de polisin onlari ‘fuhsa
tesvikle’ sucladigini bildirmistir.

Seks isgileri, polisin, érnegin iki seks isgisini bir daireyi ziyaret etmeye ikna
ederek, onlari “genelev” yasalarini cignemeye tesvik ettigini de sdyledi.
Uluslararasi Af Orgiitii, polisin siiresiz gbzaltiyla tehdit etmek dahil zorlama ya
da aldatma yoluyla seks iscilerini ‘suclarini itiraf” etmeye zorladigini gosteren
bilgiler edindi. Seks isgileri ve sivil toplum &rgitleri, polisin bazen yalan
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beyanlar iceren raporlar dosyaladigini, tutuklama sirasinda seks iscilerini haklari
konusunda diizenli olarak bilgilendirilmedigini, seks iscilerini uzun sorgulamalara
maruz biraktigini ve onlari, haklarindaki iddialari aile Giyelerine anlatmakla tehdit
ettigini bildirdiler.

Uluslararasi Af érgiti, Cin: Zararli bicimde izole edildiler: Hong Kong'ta seks
is¢iliginin kriminalize edilmesi (indeks No: ASA 17/4032/2016).

CINSEL iLiSKINiN SATIN ALINMASINI KRIMINALIZE EDEN YASALAR

Az sayida Ulke, yaptinmlari cinsel iliskiyi satin alan ya da satin almaya tesebbis eden
kisilere yonlendirerek, cezai sorumlulugu seks iscilerinin Gizerinden aldigini iddia ediyor.
Seks iscilerinin yerine musterilerin suclu haline getirilmesi, Isvec tarafindan 1999'da
kabul edildigi icin zaman zaman “isvec Modeli” olarak adlandiriimaktadir. Sonrasinda
Norveg, izlanda, Kuzey irlanda ve Fransa da ayni yasa tasarisini kabul etmistir.45®

Bu tur yasalar genellikle seks isgilerinin seks isciligine onay veremeyen cinsel istismar
“magdurlari” olduklari ve seks is¢iligi baglamindaki cinsel iliskilerin timindn zorlama ve
toplumsal cinsiyete dayali siddet oldugu gorlisiine dayanir. Fakat kisilerin neden seks
isciligi yaptiklari ve/veya cinsel iliski icin 6deme yaptiklarina dair cesitli nedenlerin
varligina ve cinsel iliski satan ¢ok sayida kisinin bunu onay vererek yaptiklari ve kendilerini
yalnizca yaptiklari is nedeniyle siddet magdurlari olarak gérmediklerine dair kanitlar
artmaktadir.#%®

Niyetleri her ne olursa olsun, cinsel iligskinin satin alinmasini kriminalize eden yasalar
seks iscilerini taciz, siddet ve gasp konusunda daha bilyiik riski altina sokabilir.*s? isvec
ve Norveg'te, arastirmacilar, satin alma yasaginin kabuliinden bu yana seks iscileri
arasinda daha fazla risk almaya dair kanitlar saptamistir. 2012’de Norveg'in seks isciligi
politikasi konusunda ulusal bir uzmanlik merkezi olan Pro Sentret’in yaptigi bir arastirma,
cinsel iliski satin alma konusundaki cezai yasagin yurirlige girmesinden bu yana, bazi
seks iscilerinin ‘iyi’ musterilerde dlsls yasadiklarini ve mevcut seceneklerin biyik
kismini geriye kalan ‘kétd’ masterilerin olusturdugunu bildirdiklerini gosterdi. Ayrica,
seks iscilerinin musterilerle etkilesimlerinde, evlerini ziyaret etmeyi kabul etmek,
musterilerle gérismeleri daha ¢abuk ya da musteri i¢in daha glivenli kuytu yerlerde
sonlandirmak ve daha tehlikeli misterilerle ilgilenmeyi kabul etmek gibi daha blyik
riskler aldig1 gortilmektedir.*>8

Baska bir arastirma da bu risk artisinin en ¢ok kapali mekanlara tasinamayan ve ‘kotd’
musteriler igin artan rekabetle karsilasan, gérismeleri cabuk ve gizlice sonlandirmak igin
daha fazla baski hisseden ve pazarlik yapma glicli azalan; kaynak yoniinden zayif, sokak
merkezli seks iscileri tarafindan hissedildigini géstermektedir.*°

Norvec'teki durum hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. Uluslararasi Af Orgiiti, Piyasayi ‘ezip

gecmenin’ insani acidan bedeli: Norveg'te seks isciliginin kriminalizasyonu (indeks No: EUR
36/4034/2016).
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SEKS iSCILiGi ORGUTLENMESININ SUG HALINE GETIRILMESININ ETKILERi

Seks isciligi orgutlenmesinin su¢ haline getirilmesi — ‘genelev calistirmak,” ‘fuhus
amaclyla milk kiralamak’ ve ‘gecimini fuhusla saglamak’ gibi suglari iceren suclar
araciligiyla — seks isciligini kolaylastirdigl distintlen aktiviteleri cezalandirir. Bu yasalar,
seks isciliginin kriminalize edildigi cogu llkede kullanilir.

Seks is¢iliginin 6rglitlenmesini kriminalize etmek, seks is¢ilerini korumak igin gerekli bir
adim olarak belki mantikli olsa da, ilgili yasalar sémir(cu, istismarci ya da zorlayici
orgltsel faaliyet ile kisisel, pratik ve giivenlik amacli faaliyet arasinda nadiren ayrim
yapar. Yasalar, daha ziyade, seks isciliginin tim ortak oérgltlenmelerine genel yasaklar
uygulama egilimindedir. Bu kapsamda, glvenlik amaciyla birlikte ¢alisan ya da bir
resepsiyon gorevlisi, temizlikgi, glvenlik gorevlisi ya da sirlci ile ¢alisan seks iscileri
siklikla kriminalize edilebilir ve 6rgltsel yasaklar kapsaminda polis yaptirimina maruz
kalabilir.*%° Ornegin, Hong Kong'ta yirtiilen arastirma sirasinda, Uluslararasi Af Orgtit,
glvenlik igin ayni bolgelerde calismaya dikkat eden seks iscilerinin cezai “genelev”
yasas! kapsaminda yargilanabildigini 6grendi. Hatta sivil polis memurlari, seks iscilerinden
“U¢li” yapmalarini isteyerek ve sonrasinda onlari “genelev isletmekle” suclayarak bu
yasay! ihlal etmelerini saglamaya ¢alisiyor.6!

DOLAYLI KRIMINALIZASYON

Devletler, seks iscilerini hedef alacak sekilde, cinsel iliskiyle ilgisiz genel yasalar
ylrlrlige koyarak da seks isciligini kriminalize etmektedir. Bu yasalar; ‘serserilik,’
‘aylakhk,” ‘aleni mustehcenlik’ ve diger ‘kamusal rahatsizlik’ bi¢cimlerini yasaklayabilir.
Seks isciliginin gozle gorillr ve genellikle kamusal niteligi, dzellikle de sokak merkezli
seks isciligi, bu tir yasalarin seks iscilerine yénelik ayrimci bir sekilde siklikla kullanildigl
ve/veya seks iscileri Gzerinde farkli etkileri oldugu anlamina gelir. Bu hiukimler; ceza
kanunlari, medeni kanunlar ya da idari kanunlarda yer alabilir. Genellikle yasa ihlalini
kanitlamak icin daha az kanit gerektirirler ve kolluk kuvvetlerine kimin sug isledigini
belirlemeleri icin daha fazla yetki tanirlar. Bazi durumlarda, polis memurlari, olay yerinde
kisileri gbzaltina alabilir ya da onlara para cezasi kesebilir. Seks iscileri bu yasalar
kapsaminda rutin olarak durdurulmakta, sorgulanmakta, lzerleri aranmakta, gbzaltinda
tutulmakta ve keyfi ya da gelisigiizel para cezalarina maruz kalmaktadir. Cogu durumda
polis ve diger memurlar tarafindan uygulanan taciz, santaj, gasp ve cinsel siddet ile diger
siddet bigcimlerine karsi savunmasizdirlar.

CEZALANDIRMA VE SUGLULUK VARSAYIMI

Seks iscileri hayatlar Uzerinde cezalandirici bir etkiye sahip olan cesitli devlet
diizenlemelerinin uygulanmasi yoluyla da kriminalize edilmektedir. Ornegin, bazi iilkeler,
seks iscilerine halk sagligi kisitlamalari — zorla tibbi muayeneler ve HIV ve cinsel yola
bulasan diger enfeksiyon testleri dahil — dayatmaktadir. Arastirmalar Cin, Hindistan ve
Viet Nam’daki*®? hiklmet yetkililerinin seks iscilerini HIV testi olmaya zorladigini
dogrulamaktadir.

Seks iggileri, toplumsal cinsiyetleri ve/veya kimlikleri ya da statlleri nedeniyle
yasayabilecekleri otekilestiriimelere ek olarak, toplumsal ya da cinsel normlari ihlal
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ettikleri ve/veya yalnizca seks iscisi olarak toplumsal cinsiyet rollerine ve kliselerine
uymadiklari igin sik sik sansir, 6nyargl ve suglamayla karsilasmaktadir. Ayni zamanda,
eylemlilikleri ve bireysel 6zgirliklerinden mahrum birakilma ve seks isciliginden ¢cikmays,
rehabilitasyonu ya da diger yasaklayici girisimleri reddettiklerinin dastndldidgu
durumlarda utandirmayla karsilasabilmektedir. Seks isciliginin yaftalanan ve kriminalize
edilen niteligi, seks isgilerini rutin olarak, giivenlik ya da devlet korumasi igin basvuracak
mercii olmaksizin, gizli sakli ve tehlikeli ortamlarda toplumun ceperlerinde calismaya
zorlar. Karsl karsiya kaldiklari ¢cok yénli ayrimcilik ve digslama, onlari daha blyik bir
siddet ve istismar riski altina sokar ve seks iscilerine yonelik siddet ve istismar faillerine
cezasizlik saglar.*63

Seks iscilerinin bir suc isleyip islemediklerine bakilmaksizin genellikle suglu olduklari
varsayilir. Seks isciligine yapistirilan toplumsal yafta, onlarin rutin olarak sug olusturan
davraniglarda bulunduklarinin varsayildigi ve/veya sug olusturan davraniglarda bulunmakla
suclandiklari anlamina gelir ve polis tarafindan hukuki prosedir ya da diger yasal
korumalar olmaksizin keyfi ve yineleyen sorusturmalar, tutuklamalar, gézalti ve saldirilarla
karsilasabilirler.#¢* Buna ek olarak, sucluluk varsayimlari, toplum dyelerinin yetkililere
sikayet edilmeyecekleri bilgisiyle seks iscilerini taciz etmesine de yol acabilir. Ornegin,
Uluslararasi Af Orgiitli, Arjantin’in baskenti Buenos Aires’de misafir evlerinde ya da
otellerde kotu kosullarda yasayan seks iscilerinden genellikle bagkalarina kiyasla ¢ok
daha fazla kira bedeli alindigini saptamistir. Bir grup seks is¢isi normal kira bedelinin
dort katini 6dediklerini bildirmistir.465 Sucluluk varsayimlari seks iscilerini fiziksel ya da
cinsel siddet ya da gaspla karsilastiklarinda cezai sorusturmanin odagi haline gelecekleri
korkusuyla adalet arayisina girmekten alikoyabilir. Kolluk kuvvetleri genellikle ‘yasayi
uygulama’ kisvesi altinda seks iscilerini istismar etme, taciz etme ve gasp etme giicline
sahip olduklari igin seks iscileri devlet tarafindan islenen siddet ve hak ihlallerine karsilik
onarim talep etmekten caydirilabilir. Sonug olarak, saldirganlar gérece cezasizlikla seks
iscilerine siddet uygulayabilir.#6®

iNSAN KAGAKGILIGI YASALARININ VE POLITIKALARININ KOTOYE KULLANILMASI

Bazi durumlarda, cinsel iliski sektériinde insan kagakciligini dnleme, tespit etme ya da
yargilama amacli yasalar ve politikalar kapsamli bicimde ya da seks isgilerinin haklarindan
taviz veren ve seks iscilerinin kirillganliklarini artiran genel bir tavirla yorumlanmaktadir.
Bunun sebebi genellikle hilkiimetler, basin yorumculari, politikacilar ve kolluk kuvvetleri
tarafindan seks isciliginin insan kacakciligiyla birlestirilmesidir. Birincisi, bazi kisiler,
seks is¢iliginin ve cinsel istismar amagli kagakgiligin ayni olduguna ve seks isgiliginin
timdndn zorlama ve siddet icerdigine inaniyor.*¢” Eylemlilik gostererek seks isciligine
onay veren kisilerin onlari cinsel iliski satmaya zorlayan patriarkal yapinin magdurlari
olduklarini ve dolayisiyla onaylarinin 6nemsiz oldugunu iddia edebilmektedirler. ikincisi,
seks isciliginin cinsel istismar amach kacakgiligin nedeni ve/veya kaynagi oldugu
inancidir.#6®

Bu tir inanglar genellikle gonlli olarak seks isciligi yapan kisileri kisisel eylemlilikten
mahrum eder. Ayrica, seks iscilerinin keyfi olarak dagitiimasi ya da tutuklanmasiyla
sonuglanan genelev baskinlari ya da ‘kurtarmalar’ gibi baskici ya da maksadini asan
muidahalelere de yol agabilir.*¢® Bazi kacakgcilikla miicadele énlemleri de asir kapsamli
bir sekilde hazirlanip uygulanarak, cinsel iliski satmayi desteklemek mi yoksa durdurmak
m1 istediklerine bakmadan seks is¢ilerini zorunlu ‘rehabilitasyon’ miidahalelerine maruz
birakir. Ornegin, Hindistan'in Ahlaksiz Ticareti (Onleme) Yasasinda*’® teklif edilen
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degisiklikler, seks iscilerini kendi iradeleri disinda ‘rehabilitasyon evleri'ne girmeye
zorlayabilecek ek yaptirimlar icerdigi gerekcesiyle seks iscileri savunuculari tarafindan
elestiriimektedir.#”!

Seks sektort icerisindeki seks iscileri ile insan ticareti magdurlarini birbirinden
ayiramayan gelisiglizel yaklagimlarin insan ticaretini saptamak ve magdurlari desteklemek
icin degerli baglantilari ve istihbarati baltaladigina dair kanitlar gitgide artmaktadir.#’2
Seks iscileri genellikle polise zorla ya da baski altinda cinsel iliskiyi ve insan ticaretini
tanimlamak, bunlar hakkinda taniklik etmek ve bilgi vermek durumundadir.*’® Fakat
kriminalize edilme ya da “rehabilite edilme” riski altinda olduklarinda bu tir suglari
biyuk 6l¢tde ihbar etmezler.

SEKS ISCILIGi VE INSAN KACAKCILIGI
ARASINDAKI FARKLAR

“Kacakgilik ve seks isciligi birbirinden son derece farkli iki seydir. Kacakcilik
zorlama ve aldatma icerir; zorla calistirma dahil farkli istismar bicimleri ile
sonuglanir ve insan haklarinin agir ihlalidir. Ote yandan, seks isciligi zorlama
ya da aldatma icermez. Yasadisi oldugunda bile, seks isciligi yetiskinler
arasinda ozgiirce gerceklestirilen ve onaya dayali cinsel iliski icerir ve diger
calisma bicimleri gibi seks iscilerine gecim kaynagi saglar.”

UNAIDS HIV ve Seks is¢iligi Rehber Notu*7*

insan kagakcihgi ciddi bir insan haklari ihlaline tekabiil eder ve devletler
uluslararasi insan haklari ve uluslararasi ceza hukuku kapsaminda insan
kacakciligini ceza gerektiren bir su¢ saymakla yakimludur. Devletler
kacakgilari sorusturmali, yargilamali ve adalete teslim etmeli ve magdurlarin
gerekli tim duzeylerde destekle birlikte adalet ve tazminata erisimini
saglamalidir. Magdurlarin cinsiyetleri, uyruklari, saglik durumlari, cinsel
yonelimleri, toplumsal cinsiyet kimlikleri, is ge¢cmisleri, yargilama ¢abalarina
ve/veya diger faktorlere katkida bulunma istekleri her ne olursa olsun korunma
ve onarim haklari vardir ve asla suglu olarak gésterilmemelidirler.

Diger yandan, yetiskin seks is¢iligi hakkindaki yasalar ve politikalar, génilli
olarak cinsel iligskiye giren kisilerin bedel 6deyip 6demediklerine bakmaksizin
6zerkliklerini kullandiklarini yansitmali ve bunu devletin yersiz miidahalesi
olmadan yapabilmelerini mimkdn kilmalidir.

BM Kacakgiligi Onleme Protokolli kagakgiligin ti¢ unsur igerdigini belirtir:

® Bir “eylem”: Kisilerin ise alinmasi, ulagimi, bagka bir yere aktariimasi,
barinmalarinin saglanmasi veya agirlanmasi.

158 ULUSLARARASI AF ORGUTU

e Eylemin gerceklestirildigi bir “arac” (tehdit ya da gii¢ kullanimi ya da diger
tlrde zorlama, kagirma, dolandirma, aldatma, gii¢ ya da kirilganlik
konumunun istismari ve baskasi tzerinde kontrol sahibi olan bir kisinin
onayini almak icin 6deme yapilmasi veya fayda saglanmasi).

e (Eylemin/araclarin) “amaci;” ézellikle, istismar.

Protokol kapsaminda, “bizzat kacak¢iligl” icermesi icin bu ic unsurun
hepsinin mevcut olmasi gerekir. Bunun tek istisnasi magdurun ¢ocuk
olmasidir; bu durumda “araglar” zorunlulugu sucun unsuru olmaktan cikar.

Uluslararasi Af Orgiitil insan kacakgihiginin sug haline getirilmesini destekler ve
devletlere insan kacgakciligina karsi etkili hukuki korumalari giivence altina
alma c¢agrisinda bulunur. Devletler kagcakgcilari sorusturmali, yargilamali ve
adalet 6nline ¢cikarmalidir ve magdurlarin adalet ve gerekli tim dizeylerde
destek dahil onarima erisimini saglamalidir. Kacakgilik magdurlari kriminalize
edilmemelidir.

(Uluslararasi Af Orgiitli, Devletin Seks is¢ilerinin Haklarina Saygi Duyma, Bu
Haklar1 Koruma ve Gereklerini Yerine Getirme Yiiktimliiliikleri, indeks No: POL
30/4062/2016)

INSAN HAKLARI KORUMALARI

Uluslararasi Af Orgiitli'niin arastirmalari dahil on yillardir elde edilen kanitlar seks
isciliginin sug haline getirilmesinin; kisinin yasama, 6zgirlik, ézerklik ve glivenlik hakki;
esitlik ve ayrimciliga ugramama hakki; iskence ve diger zalimane, insanlik disi veya
alcaltici muamele ya da cezalandirmaya ugramama hakki; ézel yasamin gizliligi hakki;
mimkin olan en yiksek saglk standardina erisebilme hakki; bilgi ve egitim hakki;
dislince ve ifade 6zglrligl hakki; yeterli barinma hakki; adil ve elverisli calisma kosullari
hakki; aile yasami ve aile kurma hakki ve insan haklari ihlallerine karsilik ¢6ziim yollarina
basvuru hakki dahil gesitli insan haklarini ihlal ettigini dogrulamaktadir.4”®

BM Genel Sekreteri 6zellikle “ceza yasasinin kétlye kullaniminin genellikle sagligi
olumsuz etkiledigine ve insan haklarini ihlal ettigine” deginirken, “seks isciliginin sug
olmaktan cikariimasinin siddeti, tacizi ve HIV riskini azaltabilecegini” vurgulamistir.4”¢
Ayrica, “seks iscilerinin ayrimciliga ugramama hakki, saglik, givenlik ve korunma haklari
gibi tim bireylere taninan insan haklari korumalarindan yararlanmalari gerektigini”
dogrulamistir.4””
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Kii GUVENLIGI HAKKI VE SIDDETE MARUZ KALMAMA HAKKI

Seks iscileri polis ve diger devlet memurlari tarafindan gasp ve siddete maruz
birakildiklarinda, yaftalama ve sucluluk varsayimlari nedeniyle riskli, gizli kapakli bir
sekilde calismaya zorlandiklarinda ve siddetten korunmak igin polisten koruma
isteyemediklerinde kisi glivenligi haklari tehlikededir. Uluslararasi Medeni ve Siyasal
Haklar Sézlesmesi, devletin kisileri kasti fiziksel ya da zihinsel yaralanmadan korumasini
gerektirir.4’® Sozlesmeyi imzalayan devletler bu hakka saygi duymak ve bu hakki korumak
icin seks iscileri dahil magdur kategorilerine yonelik siddet orlintilerine uygun bicimde
karsilik vermelidir.

Devletler siddet, taciz ve diger istismar bicimlerini yasaklayan yasalari kabul ederek ve
uygulayarak seks isgilerini bu tir eylemlerden korumakla ytikimludir.4”* CEDAW Komitesi
Genel Tavsiye No: 19’da ve onun gilincellemesinde (kadinlara yonelik toplumsal cinsiyete
dayali siddete odaklanan Genel Tavsiye No: 35), seks is¢ilerinin 6tekilestirilmelerinden ve
gayrimesru yasal statiilerinden kaynaklanan insan haklari ihlalleri ve siddet karsisindaki
savunmasizhgini kabul eder.*® Komite, sunlari belirtir:

Yoksulluk ve issizlik kiz cocuklar dahil ¢ok sayida gen¢ kadini fuhsa zorlamaktadir.
Fahiseler, yasadisi olabilen statiileri onlari 6tekilestirme egiliminde oldugu icin siddete
karsi 6zellikle savunmasizdir. Tecaviiz ve diger siddet bicimlerine kargi yasalar kapsaminda
esit korumaya ihtiyacglari vardir.8!

Komite, devletlere “erkek, kadin ya da trans gbzetmeksizin tim seks iscilerinin cinsel
saglik hizmetlerine erisim haklarini [temin edecek]; ister devlet temsilcileri ister 6zel
kisiler tarafindan olsun, hi¢c kimse tarafindan siddet ya da ayrimcilifa maruz
birakilmamalarini ve yasalar kapsaminda esit korumaya erisebilmelerini” saglayacak
énlemler alma cagrisinda bulundu.*82 Komite, Genel Oneri No: 33'te (kadinlarin adalete
erisimi), seks iscilerinin kendilerine yonelik suclari polise ihbar ettikleri takdirde
kriminalizasyon, cezalandirma ya da gegim kaynaklarinin ellerinden alinmasi tehdidiyle
karsilastigini, adalete erisimden ve yasa kapsaminda esit korunmadan &nemli &l¢lde
taviz verildigini belirtmistir.#® Dolayisiyla, bu durum, seks iscilerine yonelik siddet ve
istismar faillerinin ceza almamalarina yol agar. Ozellikle BM Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklar Komitesi, cinsel saglik ve (reme saghgl hakki (Madde 12) ile ilgili Genel Yorum
22'de, Uye devletlere, “seks endistrisinde calisan kisileri tim siddet, zorlama ve
ayrimcilik bigimlerinden tamamen korumak icin énlem alma” ¢agrisinda bulunmustur.*8*

Uluslararasi ve bdlgesel insan haklari hukuku kapsaminda, devletler herkesi siddet
bicimlerinin timinden korumakla ylkimltdir. Bu yukimlilik iskence ve diger zalimane,
insanlik disi ya da algaltici muamele ya da cezalandirmaya maruz kalmama hakki ile
yakindan ilgilidir ve bu hakla érttisiir (Bkz. asagida Iskence ve Diger Zalimane, insanlk
disl ya da Algaltici Muamele ya da Cezalandirmaya Maruz Kalmama Hakki). Devletler
insan haklarina “6zen yUkimlulugl” ilkesi geregince, ister devlet ister 6zel bireyler
tarafindan islenmis olsun, siddet eylemlerini 6nlemek, sorusturmak, yargilamak ve
cezalandirmak igin gereken yasal, idari, sosyal, ekonomik ve diger dnlemleri almalidir. 48°

Devletler, translar gibi bazi gruplara yonelik siddeti temel olarak hakli gdsteren toplumsal
cinsiyet kliseleri olusturmaktan ya da bu kliseleri kalici hale getirmekten kaginmakla
ylkumludar.48 Seks iscilerine saldiranlari, onlari gasp ya da taciz edenleri sorumlu
tutmamak ve yasayi siddet iceren ve ayrimci bir sekilde uygulamak, seks isgilerinin siddet
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hakkinda sikayette bulunmalarini imkansizlastirir, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet kliselerini
guclendirir ve devletlerin, seks is¢ilerinin kisi glivenligi haklarina saygi duyma, bu hakki
koruma ve geregini yerine getirme ylkimlaligina ihlal eder. (Bkz. asagida, Cinsiyet ve
Toplumsal Cinsiyet Kliseleriyle Miicadelede Devletin Yikumldltkleri.)

BM kuruluglar ve uzmanlari, seks isciligini kriminalize etmenin cesitli insan haklar
Uzerindeki etkilerini giderek daha fazla inceliyor. Bunun sebebi, kriminalize edilen
yaklasimlarin, seks iscilerini, genellikle danisacaklari yasal merci olmaksizin daha fazla
siddet riski altina sokma egilimi géstermesidir. Ornegin, cesitli BM kuruluslari,
“kriminalizasyonun seks iscilerine yonelik (6zellikle de kolluk kuvvetleri ve saglk
hizmetleri calisanlari tarafindan [uygulanan]) siddeti ve ayrimciligi mesrulastirdigini ve
yetkilileri seks iscilerine koruma ve destek saglama konusunda isteksizlestirdigini” kabul
etti.*®” BM Kadina Yonelik Siddeti Onleme Ozel Raportérii Hindistan’a yaptigi bir ziyaretin
ardindan, devlet ve devlet digi aktorlerin seks isgilerine yonelik siddete ve hukuki ¢éziim
yolu eksikligine deginmeleri ihtiyacini vurguladi. Raportdr ayrica seks isgiligi ile insan
kacakciliginin birlestirilmesinin zarar verici etkilerinden bahsetti.*s®

CEDAW Komitesi, seks is¢iliginin su¢ haline getirilmesi ve bunun seks iscilerinin insan
haklari Gzerindeki olumsuz etkilerine dair endiselerini dile getirdi.*® Komite, defalarca,
stzlesme kapsaminda ceza yaptirimlarinin “fuhus sémdirisinden” kazang saglayanlara
uygulanmasi gerektigini acikladi.*®® Seks iscilerine para cezasl verilmesinin yalnizca
“kadinlara yénelik cinsel istismari yerlesik hale getirdigini” belirtti.*!

Bunun yani sira, CEDAW Komitesi, seks iscilerinin durumunu iyilestirmekten ziyade daha
da kotllestiren yasalari ve politikalar kinadi. Komite, érnegin 2014’te Norveg'in seks
isciligini kriminalize eden yaklagiminin etkileri hakkinda yaptigl degerlendirmenin
ardindan, Norveg ile ilgili nihai gbézlemlerinde, “2009'dan beri yetiskinlerden satin alinan
cinsel faaliyet ya da cinsel eylemin suc¢ haline getirilmesinin istenmeyen sonuglar
yarattigindan; ozellikle fiziksel ve cinsel siddet, sémirl ve taciz bildirimlerinin dusik
oranda kalmasinda goruldigu gibi, fuhus yapan kadinlarin kisisel giivenligi ve fiziksel
buttinlGgu icin daha ylksek risk olusturdugundan, fuhus icin kullanildiginda [kadinlarin]
mulklerinden atilma riskiyle karsilastiklarindan” ve hikiimetin “fuhus yapan kadinlarin
haklarini korumak igin yeni politikalar gelistirmekte” vyetersiz kaldigindan endise
duydugunu belirtti.**?

KiSi HURRIYETi HAKKI

Yetiskin onaya dayali cinsel iliskinin ya da bu alisveris unsurlarinin satin alinmasinin ya
da satilmasinin kriminalize edilmesi, seks iscilerinin keyfi bicimde gozaltina alindigi
durumlarda kisi hirriyeti hakkini tehdit eder.*3 BM insan Haklari Komitesi, yasal olarak
izin verilen gozaltinin makul, gerekli ve bir vakanin belirli kosullari g6z énline alindiginda
orantili olmasi gerektigini belirledi.*** Gozalti uygulamasi, yasa izin verse bile,
“uygunsuzluk, adaletsizlik, 6ngérilemezlik ve hukuki prosedir” icermiyorsa keyfi gozalti
kapsamina girebilir.*®® UNAIDS HIV ve Seks isciligi Danisma Grubu su tavsiyelerde
bulunur:

Devletler seks isciligini ya da onunla iliskilendirilen aktiviteleri kriminalize etmekten
kacinmalidir. Seks is¢iliginin su¢ olmaktan ¢ikariimasi; cinsel iliskinin satin alinmasi ve
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satilmasi, seks isgilerinin ve genelevlerin yonetimi ve seks isciligiyle ilgili diger faaliyetlere
yonelik para cezalarinin kaldiriimasini icermelidir. Devletlerin seks is¢iligine iligkin cezai
olmayan idare hukuku ya da dlizenlemeleri devam ettirdigi dlclide, bunlar, seks is¢ilerinin
haklarini ve onurunu ihlal etmeyen ve hukuki siiregten faydalanmalarina imkan saglayan
sekillerde uygulanmalidir.4°®

ISKENCE VE DIGER ZALIMANE, iNSANLIK DI§I VEYA ALGALTICI MUAMELE YA DA CEZALANDIRMAYA
MARUZ KALMAMA HAKKI

Seks isciliginin suc haline getirilmesi; iskence ve diger zalimane, insanlk disi veya
alcaltici muamele ya da cezalandirmaya (diger tirde kot muamele) maruz kalmama
hakkinin ihlallerine yol acabilir. iskence ve diger tiirde kétli muameleye yonelik yasaklar
mutlaktir ve sivil itaatsizlik donemlerinde ya da olaganisti hallerde askiya alinamaz. %7

Devletler, uluslararasi hukuk bakimindan iskenceyi ve diger kéti muameleyi dnlemek,
failleri sorusturmak ve yargilamak°® ve magdurlara yeterli onarimlar saglamak icin 6nlemler
almakla yuktamludar.*?° Devletler, kolluk kuvvetlerinin operasyonlari sirasinda dahil olmak
lUzere her durumda iskence ve diger tirde kéti muamele eylemlerini titizlikle énlemek igin
artinlmis yikimlilige sahiptir.>® iskenceyi ve diger tiirde kétil muameleyi 6nleme gdrevleri,
zararl toplumsal cinsiyet kliselerini kalici hale getiren yasalar ve politikalari da kapsar.
iskencenin Onlenmesi Hakkinda BM Ozel Raportérii asagidakileri dogrular:

Devletler; yasalar, politikalari ya da uygulamalari cezasizlikla gerceklestirilen yasakl
eylemleri acik veya ortiik bicimde kolaylastiracak ya da bu eylemlere izin verecek sekilde
zararh toplumsal cinsiyet kliselerini kalicilagtirdiginda, iskence ve kétii muameleyi
onleme gorevlerinde basarisiz olur.5°!

MUMKUN OLAN EN YOKSEK SAGLIK STANDARDINA ERISEBILME HAKKI

Seks is¢iliginin su¢ haline getirilmesi, mumkiin olan en yiiksek saglik standardina
erisebilme hakkini cesitli sekillerde etkiler.5%? Saglik hakki, “cinsel 6zgurlik ve reme
6zglrlGgu dahil kisinin saghgini ve bedenini kontrol etme hakki ve midahaleye maruz
kalmamahakkinin” yanisira, “insanlarinenyiiksek saglik standardindan faydalanabilmeleri
icin firsat esitligi” gibi 6zgurltkleri ve haklari igerir.5%

Diger haklar gibi, saglik hakki da cinsiyet, miilk ya da diger statller temelinde ayrimciliga
ugramama glivencelerine tabidir. CEDAW Komitesi, risk altindaki gruplara mensup
kadinlarin — ‘fuhus yapan kadinlar’ dahil — saglk haklarina 6zellikle dikkat edilmesini
tavsiye eder.5%

Saglik hizmetleri; esitlik ve ayrimciliga ugramama ilkeleri ile mimkin olan en yiksek
saglik standardina erisebilme hakki temelinde, seks isciligiyle ugragan kisiler i¢cin mevcut,
erisilebilir ve kabul edilebilir olmahdir.?% insan haklari kuruluglari, devletlere;
bilgilendirilmis onama basvuran, kisilerin onuruna saygi duyan, gizliligi glivence altina
alan ve insanlarin belirli ihtiyaglari ile bakis agilarina duyarli olan nitelikli saglk
hizmetlerine zamaninda ve bltceye uygun erisimi saglama ¢agrisinda bulunmustur.5%

Kisileri — tim boyutlariyla cinsel saglk hizmetleri dahil — gerekli saglik hizmetlerine
erisimden men eden yasalar insan haklarini ihlal eder ve dnlenebilir hastaliklarla yaygin
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olarak iligkilendirilir.5°” BM Ekonomik, Sosyal ve Kiltirel Haklar Komitesi, yetiskinler
aras! onaya dayall cinsel faaliyetlerin kriminalize edilmesinin, cinsel saglk ve lreme
saghgl hizmetlerine erisimi engelleyen yasal bir bariyer anlamina geldigi i¢in devletlerin
cinsel saglik ve Ureme sagligl hakkina saygl duyma ylUkimlaliklerini ihlal ettigini
dogrulamistir.?%® Bu yiizden, devletler acilen “bireylerin ya da belli bir grubun cinsel
saglk ve Ureme saghgl tesislerine, hizmetlerine, Urlnlerine ve bilgilerine erisimlerini
kriminalize eden, engelleyen ya da baltalayan yasalari, politikalari ve uygulamalari
ylurdrltkten kaldirma ya da tasfiye etme” yukiumliligline sahiptir.5%° Komite, Uye
devletlere, seks iscilerinin her tirll cinsel saglk ve treme saglhgl hizmetine erisimini
saglama cagrisinda da bulunmustur.51©

Seks isciligini kriminalize etmenin halk sagligina etkileri yeterince belgelenmistir.
Ornegin, halk saghigi arastirmalari, ceza yasalarinin, seks iscilerinin potansiyel olarak
siddet egilimli Kisileri tespit etme konusunda isbirligi yapma becerilerini ve istenmeyen
gebelik, HIV ve cinsel yolla bulasan enfeksiyonlari énleme araci olarak kondom kullanimini
talep etme kapasitelerini azalttigini saptadi.5! Halk sagligi literatlr(, seks iscilerinin
daha giivenli cinsel iligki hakkinda konusma becerilerindeki azalmada temel unsur olarak
gizli, alelacele yapilan alisverisleri defalarca tanimlamistir.®'2 Kriminalizasyon, seks
iscilerinin saglik hizmetlerine erisim becerilerini de azaltir. 513

SEKS ISCILIGININ SUG HALINE GETIRILMESININ HIV ONLEMEYE
ETKISI

Seks isciliginin su¢ haline getirilmesi, seks iscilerini — ve bazen musterilerini —
aktarim riskini azaltmak icin gereken 6nlemleri almaktan caydirdigi igin HIV
onleme konusunda 6zellikle kot sonuglar yaratir. Ornegin, polis tarafindan tespit
edilmekten korkan seks iscileri sagliklarina ve giivenliklerine zarar verecek sekilde
musterilerle acele etkilesimlere girebilirler.>'4 Benzer sekilde, kolluk kuvvetlerinin
kondomlara el koyma ya da kondomlari seks isciliginin kaniti olarak degerlendirme
gibi uygulamalari, seks is¢ileri ve misterileri arasinda kondom kullanimini
azaltir.5*> Kriminalizasyon, seks iscilerini, tutuklanma korkusuyla test yaptirmaktan
ya da tedavi gérmekten de vazgegirir.>® Temmuz 2014'te The Lancet isimli tip
dergisinde yayimlanan, kadin seks iscileri arasinda HIV yayginhgina iliskin bir
arastirma, tanimlanan potansiyel miidahalelerin timu igerisinde, “seks isciliginin
su¢ olmaktan cikariimasinin, bir sonraki on yilda HIV enfeksiyonlarini %33-46
arasinda Onleyerek tim ortamlarda HIV salginlarinin seyri tizerinde en blyik etkiye
sahip olacagini” belirlemistir.5” (Ayrica, bkz. HIV'in Kriminalizasyonu Hakkinda
Ek)

BM Saglik Hakki Ozel Raportérii gibi uluslararasi insan haklari kuruluslari ve uzmanlari,
devletlere, tlim seks iscilerinin (en azindan) cinsel saglik hizmetlerine erisme haklarini;
ister devlet temsilcileri isterse de dzel kisiler tarafindan olsun hi¢ kimse tarafindan siddet
ve ayrimciliga maruz kalmamalarini ve yasalar kapsaminda esit korumadan yararlanmalarini
glivence altina alma ¢agrisinda bulunmaktadir.5!®
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insan haklari standartlari, saglik hizmetlerine iligkin nitelikli bilgilerin translar ve
toplumsal cinsiyet kodlarina uymayan kisiler dahil herkes i¢cin mevcut, erisilebilir ve
kabul edilebilir olmasi ¢agrisinda da bulunur. Bu standartlar, ayrim gézetmeksizin hizmet
almak isteyen herkese saygili ve insanlik onuruna yakisir sekilde davraniimasini da
gerektirir.?1° Bazi bolgesel standartlar, 6zellikle “intihar 6nleme tedbirleri, saglik anketleri,
tip mifredati, egitim dersleri ve materyallerini de igeren ulusal saghk planlarinin
gelisiminde ve saglik hizmetlerinin niteliginin denetlendigi ve degerlendirildigi slireclerde
lezbiyen, gey, bisekslel ve translarin ézel ihtiyaglarinin” dikkate alinmasini gerektirir.5°

ADIL VE ELVERIiSLi KOSULLARDA GALISMA HAKKI

Devletler, herkesin adil ve elverisli calisma kosullarina erisebilmesini ve serbest ¢aligsan
ya da kayit disi ortamlarda c¢alisarak gecimini saglayan kisiler dahil herkesin sémiriye
kars! koruma altinda olmasini saglamakla yuktumludur.5?! Uluslararasl,®?? bolgesel®?® ve
ulusal®?* duizeylerde, seks iscilerinin calistiklari (ve bazi durumlarda seks isciliginin sug
olarak gosterilmeye devam ettigi) Ulkelerde, devlet tarafindan agik¢a taninmamalari
halinde bile ilgili ¢alisma ve istihdam gilvenceleriyle korunmalarini kabul eden bazi
adimlar atilmistir. Onemli bir gelisme olarak, Uluslararasi Calisma Orgiitii, 2010’da 200
No’lu Tavsiyesinin seks is¢ileri dahil hem kayitli hem de kayit digi ¢alisan tiim isgiler igin
gecerli olmasl gerektigine karar verdi.5?®

Adil ve elverisli kosullarda ¢alisma hakki, seks iscilerini uygulamada tiim sartlarda sug
olarak gosterilen bir iste calistiklari icin cezalandirdiginda, cezai yasal cerceveler
tarafindan olumsuz yoénde etkilenir. Yasanin ¢eperlerinde ya da disinda ¢alismak, seks
iscilerinin ¢alisma sirasinda kendilerini koruma ve daha iyi ¢alisma kosullarini savunma
becerisini azaltir. Cezai yasal cerceveler gercekte bazi kisilerin daha riskli, daha giivensiz
kosullarda cinsel iliski satmalarina yol acar ve onlari hayatlari ve sagliklarina zarar verecek
sekilde siddete maruz birakir.

OZEL YASAMIN GiZLiLiGi HAKKI

Ozel yasamda yetiskinler arasi onaya dayali cinsel iliskiyi kriminalize eden yasalar, 6zel
yasamin gizliligi hakkini ihlal eder. Herkes 6zel hayatin gizliligine saygi gosterilmesi ve korku
duymadan ve ayrimciliga ugramadan bu haktan yararlanma hakkina sahiptir. Ozel yagamin
gizliligi hakki, bireylerin ¢zel yasamlarinda keyfi ya da hukuka aykiri midahalelere maruz
kalmamalari ve bu bakimdan yasal korumadan faydalanmalari gerektigi anlamina gelir.

Ozel yasamin gizliligi ve bedensel biitiinliik hakki, cinsellik ve kisilerin kendi bedenleri
hakkinda kendi kararlarini alma hakki icin gecerlidir.52” Ornegin, Toonen/Avustralya
davasinda, BM insan Haklari Komitesi, 6zel yasamda yetiskinler arasi onaya dayali cinsel
iliskiye midahale eden yasalarin Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi'nin
Ozellikle 17. Maddesini (6zel yasamin gizliligi hakki) ¢ignedigini dogruladi. Komite, bu
iletisimde “homoseksuellik”i yasaklayan ceza yasasini degerlendirirken, mantik
cercevesini bu tirden belli bir ceza hilkmiyle sinirlamadi. Komite'nin analizi ve mantik
cercevesi, 6zel yasamda yetiskinler arasi onaya dayali cinsel iligkiyi — muhtemelen 6zel
onaya dayali seks is¢iligi dahil — yasaklayan tim yasalar igin gecerlidir. Devletler, kisilerin
insan haklarini ihlal eden bu tir yasalari hakh gostermek icin yasanin hukuk tarafindan
acikga belirtilen mesru bir amaci oldugunu, bu mesru amag icin gerekli ve orantili
oldugunu ve ayrimci olmadigini kanitlamak zorundadir.528
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ESITLIK HAKKI VE AYRIMCILIGA UGRAMAMA HAKKI

Seks isciliginin sug olarak gosterilmesi cesitli insan haklarini ihlal ederken — uluslararasi
insan haklari hukukunun temel bir unsuru®?® olan — esitlik hakki ve ayrimciliga ugramama
ilkesini de ihlal ederek®® seks iscilerinin ayrimciliga, tacize ugradig ve tehdit edildigi
keyfi bir ortam yaratabilir. Buna ek olarak, ¢esitli genel yasalar — 6rnegin go¢ yasalari ve
politikalari, aile yasalari ve idari yasalar ve diizenlemeler dahil — seks is¢ilerine ayrimcilik
yapacak sekilde uygulanabilir.53!

Seks isciligini suc olarak gdsteren yasalar genellikle seks iscilerinin esitlik hakkini ve
ayrimcihiga ugramama ilkesini ihlal eder. Bu yasalar cinsiyetleri, toplumsal cinsiyetleri,
cinsiyet kimlikleri ve/veya gd¢cmen statileri temelinde halihazirda kesisimsel ayrimcilikla
karsilasan kadinlara, translara ve gé¢cmenlere orantisiz bicimde uygulanma egilimindedir.

CINSIYETE VE TOPLUMSAL CiNSIYETE DAYALI KLISELERLE MUCADELEDE DEVLETIN
YUKOMLOLUKLERI

Cinsel iligki satmak ¢ogu Ulkede yaftalanan bir faaliyettir. Tarihsel olarak bu eyleme,
ozellikle bati kaltlrinde utang atfedilirs®? ve cinsel iliski satmak; kisisel algcalma, cinsel
sapkinlik, cinsel yolla bulasan enfeksiyonlarin yayiimasi ve ahlaki ve toplumsal ¢iiriimeyle
iliskilendirilir. Kokleri derinlere uzanan bu yaftalama, cinsel davranislari diizenleyen
toplumsal ve toplumsal cinsiyet temelli normlara uymadigl varsayimiyla seks isciligi
yapan kadinlara ve otekilestirilmis gruplara yonelik zararli kliselerle kesisir ve bu kliseleri
cogaltir.

Seks isciligini yasaklayan ceza yasalari, toplumun bazi davranislari onaylamadiginin
tezahird olan bu yaftalamanin bir ifadesi olarak is gorlr. Ayrica, seks is¢iligi yapan ya da
yaptigi varsayilan kisilerin sucglu oldugu ve istenmedigi algisini dogruladiklari ve
cogalttiklari icin slregelen yaftalama ve kliselestirmeyi koriiklerler.®33

Uluslararasi insan haklari hukuku, devletlerin toplumsal cinsiyet kliseleri ve
kliselestirmeleri dahil her tlrli klise ve kliselestirmeyle mlcadele etmesini gerektirir.534
Ornegin, CEDAW Madde 5(a) devletlere, “cinsiyetlerden birinin asagl ya da tistiin oldugu
fikrine ya da erkekler ve kadinlar icin kliselesmis rollere dayanan” uygulamalari yirirlikten
kaldirma amaciyla “erkeklerin ve kadinlarin kiltirel davranis érintilerini degistirmek”
icin “tim uygun énlemleri” almalari ¢agrisi yapar.®*®* Madde 5(a), kadinlarin erkeklerden
alcak oldugu gérisiine ve cinsiyet roli kligselerine dayanan toplumsal cinsiyet kliselerinin
her ikisini de kapsar.>3®
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CINSEL ILISKIYE ONAY

Uluslararasi hukuk kapsaminda onayin net bir tanimi yoktur ve onayla ilgili
yasal analizlerin ¢ogu onun yoklugundan — tecaviiz, savas suclari ve insan
kacakcihg ile ilgili hukuki kararlar — dogar. Bu kavram hakkindaki tartismalar,
tiim yasal sistemlerde, gesitli sorunlarla baglantili olarak ortaya ¢ikar.5®” insan
haklari bakis agisindan, onay analizinin, bireysel 6zerklikle ilgili daha genis bir
anlayis icerisinde konumlandirilmasi gerekir.

Uluslararasi Af Orgiitti, bu terimi, belirli bir cinsel faaliyette bulunmak igin
gonilli ve devamli bir anlagsma anlamina gelecek sekilde kullanir. Cinsel
iliskiye onay vermek, siddete onay vermek anlamina gelmez. Daha ziyade, diger
insanlar gibi, seks iscileri de herhangi bir asamada cinsel iliskiye girme ya da
satma onaylarini degistirebilir ya da iptal edebilirler ve taraflarin timi
(6rnegin, musteriler, potansiyel musteriler, ticlinci taraflar, polis, savcilar ve
diger kolluk kuvvetleri) buna saygl duymak zorundadir. Onay génllil ya da
devamli olmadiginda — bir kisinin degisen ya da iptal edilen onayina sayg!
duyulmadiginda — bu cinsel siddet icerir; bir insan haklari ihlalidir ve cezai bir
su¢ muamelesi gérmelidir. Onay analizi mutlaka duruma ve baglama ozel
analizdir. Bu tirden bir analiz gerceklestirirken, cinsel iliski satan kisilerin
gorlsleri, bakis acilari ve deneyimleri onayla ilgili sorunlarin
degerlendirilmesinde esastir. Ayrica, yasa ve politika yapicilarin ve hizmet
saglayicilarin seks iscilerinin insan haklarini koruyan yasalar, politikalar ve
uygulamalar gelistirmek icin seks isciligi yapan kisilerle dogrudan goriismeleri
onemlidir.

Kolluk kuvvetleri, diger devlet kurumlari ve musteriler genellikle seks iscilerinin
cinsel iliskiye her zaman onay verdikleri (¢ctinki isleri icin siklikla cinsel iliskiye
girebilirler) ya da tam aksine seks iscilerinin cinsel iliskiye asla onay
vermedikleri (¢iinkl hic kimse cinsel iliski satmaya rasyonel olarak onay
veremez) kliselerine dayanarak varsayimlarda bulunur. Bu varsayimlar, seks
iscilerinin insan haklarinin — ézellikle kisi glivenligi, adalete erisim ve yasalar
kapsaminda esit koruma haklarinin— ihlallerine yol agar. Kriminalizasyon
genellikle bu sorunlu varsayimlari pekistirir.

Yoksulluk ve/veya otekilestirme, cinsel iliski satma kararlarini etkileyebilir. Bu
tlr durumlar zorunlu olarak kisinin onayini azaltmaz ya da iptal etmez. Kisinin
bir otorite tarafindan tehdit, siddet ve istismarla karsilastig ve zorlama
kapsamina giren 6zel durumlar disinda, getin kosullar kisinin kendi hayati
hakkinda karar alma becerisini ortadan kaldirmaz.
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Bununla birlikte, yoksulluk, yer degistirme ve/veya ¢atisma baglaminda karar
alan kisiler icin somuri riski artabilir. Devletler, tim bireyleri sémiriden ve
somr( riski yaratan sartlardan korumakla yukimlidir. Fakat bunu yaparken,
devletler, onaya dayali seks isciligi yapan yetiskinlerin eylemliligini ve
kapasitesini kabul etmeli ve buna saygi duymalidir. Devletler, seks iscilerinin
tercihlerini ve kendi durumlari Gizerindeki kontrollerini artirarak, sémuriye
neden olan sartlarla miicadele etmelidir.

Seks iscilerinin kendi hayatlari ve bedenlerini nasil kullanacaklari hakkinda
bilincli kararlar alabileceklerini ve aldiklarini kabul etmeyen seks is¢iligi
yasalari pek ¢ok insan haklari sorunu yaratir. Soruna farkli motivasyonlarla
yaklagsmalarina ragmen, seks isciligini ve seks iscilerini “ahlaksiz/suclu” olarak
tanimlayan tim ceza yasalari ya da seks iscilerini kadina yonelik toplumsal
cinsiyete dayali siddetin “magdurlari” olarak ya da karsilastiklari tehlikeyi tam
olarak idrak edemeyen Kisiler olarak géren tiim yasalar, seks is¢ilerini hayatlari
ve bedenleri hakkinda karar alma ve insan haklarindan yararlanma
becerisinden mahrum edebilir. Bu tir yaklasimlar, (cogu kadin olmak lzere) bir
insan grubunun timdnd eylemlilikten ve karar alma becerisinden mahrum
biraktiklari ve hayatlarini ilgilendiren konularda karar alma yetkisini devlete
teslim ettikleri icin insan haklari bakis agisindan sorunludur.
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“[Kiirtaji suc haline getiren yasalar] kadinlarin
onurunu ve ozerkligini ihlal eder... Bu tiir
yasalar, fiziksel saglik bhakimindan kétii sonuglar
yaratarak onlenebilir oliimler, hastalik oranlarinda
artis ve hastaliklara neden olmanin yani sira,
o0zellikle etkilenen kadinlari ceza yargi sistemine
itilme tehlikesi altina soktuklari igin ruh saghg
acisindan da olumsuz sonuglar yaratir. Ceza
yasalarinin kiirtaja iligkin olarak olusturulmasi ya
da siirdiiriilmesi, devletlerin saghk hakkina saygi
duyma, bu hakki koruma ve geregini yerine getirme
yikiimliiliiklerinin ihlali kapsamina girebilir...
ayrimcihg yerlesik hale getirir ve yeni yaftalama
bicimleri yaratir.”
Anand Gover, BM Saglik Hakki Ozel Raportdrii®?

Diinya Saglik Orgiitii'ne (DSO) gore, her yil %98'i gelismekte olan iilkelerde gerceklesen
22 milyon kirtaj glvenli olmayan sartlarda yapiimaktadir.54° Giivensiz kosullarda yapilan
kirtajlar, dinya genelinde 47.000 civarinda kadinin élimine neden olmaktadir. Bes
milyon kadinin giivenli olmayan kirtajlarin yol actigi komplikasyonlar nedeniyle sakat
kaldig1 tahmin edilmektedir.5*! Bu durum anne 6limlerinin yaklasik %13’tn0 olusturarak,
givenli olmayan kirtaji klresel capta anne 6lim oraninin Gg¢lincl en bilylk sebebi
yapar.542 DSO, giivenli olmayan kiirtaji, “istenmeyen gebeligi gerekli becerilerden yoksun
kisiler tarafindan ya da asgari medikal standartlari karsilamayan bir ortamda —ya da her
ikisi birden— sonlandirma prosedir(i” olarak tanimlar.5*® Givenli olmayan kirtajlar
genellikle hijyenik olmayan kosullar, tehlikeli midahaleler, egitimsiz kisilerce kdirtaj
yapilmasi ya da gebe kadinlarin kendileri dahil vasifsiz kisiler tarafindan tedavinin yanlis
uygulanmasi seklinde nitelendirilir. Kirtaj, egitimli saglik calisanlari tarafindan hijyenik
sartlarda gerceklestirildiginde en glivenli tibbi prosediirlerden biridir5** ve dogumdan
énemli dl¢iide daha givenlidir.5®
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Kadinlarin ve kiz cocuklarin giivenli olmayan kirtaja basvurmalarinin baslica nedeni,
kiirtaja iligkin sinirlandirici yasalar ve politikalardir.>*¢ DSO, kirtaji kriminalize eden
yasalar ve giivenli olmayan kdiirtaj vakalariyla anne 6limleri ve yaralanmalari arasinda
dogrudan bir baglanti saptamistir.®*” Kurtaj ile ilgili yasal kisitlamalar 6nemli 6lctide
kirtaj sayisinin azalmasina ya da dogrum oranlarinda énemli artislara yol agmaz.5*® Yasal
kisitlamalarin kaldiriimasi, daha énce el altindan yapilan, glivenli olmayan prosedirlerin
yasal ve giivenli prosedirlere déniismesini saglar.5*° Daha az sinirlandirici kiirtaj yasalarina
sahip olan devletler, son derece sinirlandirici kiirtaj yasalarina sahip Ulkelere kiyasla
genellikle daha dusik krtaj oranlarina sahiptir.®®° Sinirlandirici yasalara sahip tlkelerde
kirtaj oraninin daha ylksek olmasinin nedenlerinden biri, bu Ulkelerde gebelikten
korunma yontemlerinin, kapsamli cinsellik egitiminin ve diger aile planlama hizmetlerinin
de kisith olma egiliminde olmasidir. Kadinlar ve kiz cocuklar gebelikten korunma
yontemlerine erisemediklerinde istenmeyen gebeliklerin sayisi artar ve bu durum daha
yiksek sayida kirtaja neden olur. Bu bakimdan, anne élimlerinden ve yaralanmalarindan
kacinmanin ilk adimi, kadinlarin ve kiz ¢ocuklarin gebelikten korunma ydntemlerine,
bilgilerine ve glivenli kirtaja erisimlerinin saglanmasidir. 55!

YASALAR AGISINDAN YAYGIN EGILIMLER — KURTAJ YASASI
REFORMU

Son 60 yilda, cok sayida lilke zaman zaman givenli kiirtaja erisimin kadinlarin
hayatlarini ve sagliklarini korumada hayati roltini fark ederek kiirtaj yasalarini
serbestlestirdi. Ozellikle, 179 iilke, kendilerini giivenli olmayan kiirtajla
micadeleye adayarak, BM Uluslararasi Nifus ve Kalkinma Konferansi’'nda
kabul edilen Eylem Programi’ni uyguladi.>®? O tarihten bu yana ve daha sonraki
savunuculuk yillarinda, 30'dan fazla tlke yasalarini liberallestirdi ve yalnizca
birkac Ulke kirtajla ilgili yasal kisitlamalari sikilastirdi.®%® Mevcut durumda
diinya nifusunun %60’indan fazlasina karsilik gelen 74 (ilke, sebebe iliskin
kisitlamalar ya da kapsamli gerekgeler olmaksizin kiirtaja izin vermektedir.®%*

Fakat bu ilerlemelere ragmen, diinyanin pek cok llkesinde ilerleme halen
yavastir. Ornegin, Nikaragua'da kiirtaj 2006’da her sartta yasaklandi, El
Salvador’'da ise 1956’dan bu yana her kosulda yasaktir. Amerika kitasinda
klrtaja erisim gitgide azalmaktadir. Sinirlandirici yasama girisimleri Avrupa’da
da - yasa yapicilarin kirtaji neredeyse yasakladiklari Polonya'da®® ve
hikimetin kirtaja yalnizca gebe kadinin yasami icin tehlike olusturan
durumlarda ya da tecaviiz vakalarinda izin vermeye calistigi, hizmetlerin énline
cesitli idari engeller cikardigi ve sonug olarak ergenlerin kirtaja erisim icin
ebeveynlerinden izin almalarini zorunlu kildig1 ispanya’da®% — ortaya
cikmaktadir. Giiney Kire boyunca, Afrika, Latin Amerika ve gliney Asya basta
olmak tzere Ulkelerin biylk cogunlugu oldukca sinirlandirici kiirtaj yasalari ve
politikalari uygulamaktadir.5®” Diinya genelinde dogurganlik yasindaki
kadinlarin neredeyse yarisi bu tiir yasalara sahip tlkelerde yasamaktadir.5%® Bu
Ulkelerde kirtaj yasaktir ya da yalnizca oldukga kisitlayici durumlarda kirtaja
izin verilmektedir.
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Sinirlandirici kirtaj yasalari, kadinlarin ve kiz ¢ocuklarin haklarinin rutin olarak ihlal
edildigi cezalandirici bir ortam yaratir. Bu yasalar, kadinlari ve kiz ¢cocuklari, fiziksel ya da
psikolojik sagliklarina zarar verebilecek gebelikleri devam ettirmeye ya da onlari givenli
olmayan kirtajlara bagsvurmaya zorlar. Bu durum onlarin bedensel 6zerklikleri izerinde
ciddi etkilere sahiptir ve onlarin yasam, saglik, 6zel yasamin gizliligi haklarini, cinsel ve
Greme ozerkliklerini, vicdan 6zgirliklerini ve ayrimciliga, iskenceye ve koéti muameleye
maruz kalmama haklarini ihlal eder. Cogu durumda, glvenli olmayan bicimde kirtaj
olanlar, yargilanma ve hapis cezasi dahil cezalandiriima riski altina da girer ve zalimane,
insanlik disi ve alcaltici muameleyle ve kirtaj sonrasi hayati saglik hizmetlerinde
ayrimcilikla karsilasabilir ve bu hizmetlerden diglanabilir.5%°

Kurtaj yapan kisiler gebelikleri sonlandirdiklari ve/veya yasadisi kirtaj olan kadinlara
klrtaj sonrasi bakim hizmetlerini sagladiklar icin yargilanmaktan korktugunda, bu tir
yasalar saglik hizmetlerinden de taviz verir. Kriminalizasyon korkusu ve zorunlu ihbar
gereklilikleri saglik calisanlarinin merdiven alti kirtaj yaptiran kadinlari polise ihbar
etmelerine yol agarak, onlari acil bakim ya da hayati hizmetlerden uzaklasmaya ya da
hizmetleri hepten reddetmeye itebilir.5° Uluslararasi Af Orgiitii 6rnegin Nikaragua'da
dlsltk yapan kadinlari ya da dis gebeligi — bu tir sorunlarin tedavisi yasal olsa bile —
tedavi etmekten endise duyan doktorlarla gériismeler yapti.5¢! Bu endise, tibbi gizliligi
zedeleyebilir ve saglik ¢alisanlari ile hastalar arasindaki gliveni tehlikeye atabilir.

Son olarak, sinirlandirici yasalar, yasa kapsaminda haklarini ve yukimlaliklerini
anlamayan ya da yasay! kadinlari yasal kirtaj taleplerinden mahrum birakacak sekilde
yanlis yorumlayan saglik ¢alisanlari tarafindan kadinlara yonelik ayrimciliga yol acabilir.
Bu yasalarin yarattigl siphe ve korku kulturd, siklikla sagliklarini ya da hayatlarini
korumak i¢in kirtaj olmak isteyen kadinlar acisindan tehlikeli gecikmelere ya da bakimin
reddine, ayrica dislik yapan kadinlarin yargilanmasina ve cezalandiriimasina yol acar.
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DOGRUDAN KRIMiNALiZASYON

Kirtaj, yaygin olarak, gebeligi sonlandirmayi acikca yasaklayan belirli ceza kanunu
hiktmleri aracihgiyla kriminalize edilir. Kirtajin kriminalize edildigi durumlarda, kirtaji
gerceklestiren kisi, kirtaj olan kadin ya da her ikisinin birden cezalandirilabilir.5? Diinya
ulkelerinin %99’undan fazlasinda, kirtaj, bazi durumlarda su¢ olmaktan c¢ikarilir.563
Devletler bazi durumlarda ceza hukukunda istisnalar yaparak, genellikle kirtaja erisime
izin verir. Kirtaja izin verilme sebepleri diinya genelinde (lkeden Ulkeye degisiklik
gosterir.

KURTAJ YASAKLARI

Bes llke (Dominik Cumhuriyeti, EI Salvador, Malta, Nikaragua ve Vatikan) ceza hukuku
araciligiyla her ne sebeple olursa olsun kirtaji yasaklar.%®* Bunun anlami, gebeligin bir
kadinin hayatini ciddi bicimde tehlikeye attig1 durumlarda bile kirtajin yasak olmasidir.
Bu llkelerde kirtaj olmak isteyenler ya da gizli sakli kiirtaj olanlar, kiirtajin gerceklesmesine
yardimci olan ya da kirtaji kolaylastiranlarla birlikte agir bicimde cezalandirilabilir.
Cezalar arasinda bazi durumlarda en az sekiz yil hapis cezalari yer almaktadir.56® Yakin
zamanda, El Salvador’da tecaviizden hayatta kalan bir kisi, dlslk yapmasinin ardindan
kirtaj karsiti yasa kapsaminda 30 yil hapis cezasina mahkum edilmistir.5¢¢ Dlslk yapan
ya da disik yapmaya tesvik edilmekle suglanan kadinlar hakkinda, kiirtaja 6zgl olmayan
“agir saldiri,” “cenin 6ldiirme” ya da cinayet gibi diger ceza kanunlarinin uygulanmasiyla
klrtajin kriminalize edilmesi, érnegin 50 yila kadar varan daha yiiksek hapis cezalariyla
sonuglanabilir.?®” (Daha fazla bilgi i¢cin asagida bkz. Dolayli Kriminalizasyon)
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NIKARAGUA'NIN CEZAI KURTAJ YASAGI

2006'dan beri Nikaragua Ceza Kanunu’'nda yapilan degisiklikler kirtajin hicbir
istisna olmaksizin genel olarak yasaklanmasina yol acti. Ulkenin cezai kiirtaj
yasagl Temmuz 2008'de resmen yurirlige girdi.>®® Bu yasak, gebeligin devam
etmesinin kadinin veya kiz cocugun hayatini ya da sagligini tehlikeye attig|
durumlarda ya da gebeligin tecaviiz sonucu meydana geldigi durumlarda bile
kirtaji yasaklamaktadir. Kirtajlar, dis gebelik gibi acil ve kesin tedavi
gerektiren durumlardan dogan ciddi komplikasyonlar oldugunda bile
yasaklanmistir. Nikaragua'daki yiksek ergen gebelikleri orani distnildigiinde,
bu yasaktan etkilenenlerin ¢ogu 18 yasin altindadir.

Bu yasama reformu 6ncesinde, 100 yildan uzun bir stiredir kadinin hayatinin
tehlike altina girdigi veya fetiisin genetik bir probleminin oldugu durumlarda
yapilan kirtajlar, yasal ve gerekli bir tibbi prosediir olarak kabul ediliyordu.
Yasa, uygulamada, kadinin ve kiz cocugun hayati ya da saglgi gebelik
nedeniyle risk altinda oldugunda ve gebeligin tecaviizden kaynaklandigi bazi
6zel durumlarda kirtaja izin verecek sekilde yorumlaniyordu.

Mevcut Ceza Kanunu kapsaminda, kiirtaj olmaya ¢alisan kadinlar ve kiz
cocuklar iki yila kadar hapis cezasiyla karsi karsiya kalabiliyor. Kirtaj
hizmetleri ve hayat kurtaran ya da temel gebelik bakimi saglayan saglik
calisanlari ise g yila kadar hapis cezasina mahkum edilebiliyor.°%°

Daha fazla bilgi icin bkz. Uluslararasi Af Orgiitii, Nikaragua’'da genel kiirtaj
yasagl: Kadinlarin hayatlari ve sagliklari tehlikede, saglik ¢calisanlari kriminalize
ediliyor (indeks No: AMR 43/001/2009).

KURTAJ, BIRGOK DURUMDA KRiMiNALIZE EDILIYOR

Diger Ulkelerde, kirtaja yalnizca belirli durumlarda izin verilmektedir. Bu yaklasimin
kadinlar icin sinirli da olsa koruma sagladigl distinilse de, gercekte kadinlarin sagligini
ve hayatlarini korumakta ya da insan haklarini desteklemekte biylk 6l¢ide basarisiz
olmaktadir. Kadinlarin ve kiz ¢ocuklarin kiirtaj olmak istemelerinin baglica nedenlerden
biri ekonomiktir ve héalihazirda sahip olduklari g¢ocuklara bakamama endisesiyle
tetiklenir;>’° sinirlandirici yasalarin uygulandigi yerlerde bunlar kirtaj icin gerekce kabul
edilmeyen unsurlardir.

Gogu ulkede, bir kadinin hayatini kurtarmak amaciyla yapilan yasal kirtaj yasada agikca
belirtiimemektedir; bunun igin ancak “mecburiyet”i savunan genel bir ceza yasasindan
cikarim yapilabilir. Bu gibi durumlarda, kirtajlar, bir kadinin hayatini korumak®’! ya da
“cogunlugun yararini” gézetmek — genellikle tanimlanmayan bir kavramdir®’2 —bakimindan
gerekli oldugu mantigiyla gerceklestirilebilir. Ceza yasasindaki istisnalarin belli olmamasi
ya da mevcut yasalarin hukuki netlikten yoksun olmasi, kadinlarin kirtaja erisim igin
yasal haklara sahip olduklarini bilemeyecegi anlamina gelir. Buna ek olarak, saglik
calisanlari yasal olarak ne zaman kiirtaj gerceklestirebilecekleri konusunda tereddit
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yasayabilir. Kirtaja erisim bir kadinin hayatini korumak icin yasada yazili olarak yer alsa
dahi, saglik calisanlari kirtajin yasal olmasi i¢in kadinin hayatinin ne ¢l¢tde risk altinda
olmasi gerektigini bilemeyebilir.5’® Uygulamada, kadinlar, hayatlari tehlikedeyken kiirtaj
bakiminda tehlikeli gecikmeler ve engellerle karsilasabilmektedir.

VAKA GALISMASI: DR. SAVITA HALAPPANAVAR, IRLANDA

irlanda hukukunda, ancak bir kadinin hayatina yénelik “gercek ve
azimsanmayacak bir risk” varsa kirtaja izin verilir. Fakat tarihsel olarak risk
olusturan unsurlar ve kiirtajin tam olarak hangi kosullarda yasal oldugu net
degildir.

Ekim 2012’de, 17 haftalik gebe olan 31 yasindaki Dr. Savita Halappanavar
disiik sonrasinda Galway’deki bir hastanede hayatini kaybetti.5”# Oliimiine yol
acan glinlerde aci cektigi icin hastaneye gitmisti. Muayene sonrasinda,
kacinilmaz bir dusiik yasadigl sdylendi. Ceninin hayatta kalma olasiligi
olmamasina ragmen, Dr. Halappanavar’in kirtaj talebi ceninin kalp atisinin
hala goriilebildigi gerekcesiyle reddedildi. ilerleyen giinlerde durumu agirlast
ve septisemi (kan zehirlenmesi) teshisi konuldu. Dr. Halappanavar, hastaneye
girdikten yedi glin sonra hayatini kaybetti.

Resmi 6liim nedeni kayitlara kiirtaj sonrasi septik sok olarak gecti. irlanda
Saglhk Hizmetleri Mudird tarafindan yapilan ve Haziran 2013'te yayimlanan
sorusturma raporu, Dr. Halappanavar'in durumunun yetersiz degerlendirilmesi
ve gozlenmesinin ve sepsis yonetiminde klinik kilavuzlara uymamanin baslica
nedensel unsurlar arasinda yer aldigini saptadi. Fakat rapor, Dr.
Halappanavar'in élimiindeki “esas sorumlu unsurun,” “irlanda’da [gebeligil
yasal olarak sonlandirmaya iliskin yasanin yorumlanma sekli ve bilhassa
anlasilir klinik kilavuzlarin ve egitimin mevcut olmamasi” oldugunu kabul
etti.5”s

Cesitli insan haklari kuruluslari, irlanda’nin kiirtaj yasasini serbestlestirmesini
ve glvenli ve yasal kiirtaj hizmetlerine erisimi saglamasini tavsiye
etmektedir.5’¢ irlanda parlamentosunda kiirtaj yasasinin iyilestirilmesi gerekip
gerekmedigini ele almak (izere bir komisyon olusturuldu. Ardindan hiikiimet,
Yurttaslar Meclisi strecini baslatti. Yurttaslar Meclisi’nin raporu, yasanin nasil
degismesi gerektigine dair spesifik tavsiyelerde bulundu ve (“dogmamis
cocugun yasam hakkini” kabul eden) 8. Degisikligin irlanda Anayasasi’ndan
kaldirilmasi icin referandum cagrisi yapti.%””
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DOLAYLI KRIMINALIZASYON

Kadinlar ve kiz cocuklar, kiirtaj olduklari igin ceza kanunu hikiimleri kapsaminda agikga
kriminalize edilmekle birlikte, kirtaja 6zgli olmayan diger cezai ve medeni hiikiimlerin
ayrimci bicimde uygulanmasiyla da cezalandirilabilmektedir. ABD'de kadinlar ve kiz
cocuklar, diger suglarin yani sira “cenin éldirme,” “cenine saldir” ya da “cocuk ihmali”
gerekgesiyle, dustk yaptiklari ya da kendi kendilerine kirtaj olduklari igin
yargilanmaktadir.5’® Bu yargilamalar dollenmis yumurtalari, embriyolari ve/veya ceninleri
diger kisilerle esit haklara sahip, (gebe kadinlardan ayri) “tiizel kisiler” olarak kabul etme
girisimleriyle baglantilidir. Bu girisimler, insan haklari korumalarinin dogum 6ncesi igin
gecerli olmadigini dogrulayan insan haklari standartlariyla celismektedir. (Daha fazla bilgi
icin bkz. insan Haklari Dogum Oncesi igin Gegerli Degildir baghkli metin kutusu).

Ornegin 2015'te, ABD’nin Indiana eyaletinde yasayan Giiney Asyali-Amerikali Purvi Patel
kendi kendine hapla kirtaj gerceklestirdikten sonra 20 yil hapis cezasina mahkum edildi.
Davada, Patel'i cezai agidan yargilamak icin, gebeligini sonlandirmaya calistigi ve
beklenmedik erken dogumun hemen ardindan medikal hizmetleri cagirmadigi gerekgesiyle
Indiana’nin “cenin 8limd” ve “cocuk ihmali” yasalari alisiimadik bicimde uygulandi.
Onemli bir emsal olarak, Indiana Temyiz Mahkemesi, “yasama meclisinin, cenin éldiirme
kanununun yasadisl kdrtajlar icin gecerli olmasini ya da kadinlarin kendi kirtajlar
nedeniyle yargilanmalari icin kullaniimasini amaglamadigini” saptadi.®’° Sonug olarak,
Purvi Patel’in ‘cenin éldirme’ sucundan mahkumiyeti iptal edildi. Yeterli kanit eksikligine
dair endiselere ragmen, Patel hakkinda “bir yikimlinin asiri ihmali” sugcundan verilen
mahkumiyet karari, sugcun daha kisa bir hapis cezasiyla yeniden siniflandiriimasina karsin
iptal edilmedi.®®

Uluslararasi Af Orgiiti El Salvador'daki kadinlarin ve kiz cocuklarin dolayh
kriminalizasyonunu belgeledi.®®! Dislk yapan kadinlar suclandi ve bazi durumlarda
“cinayet” ya da “agirlastiriimis cinayet” suclarindan yargilandi. Kirtajin bu sekilde sug
haline getirilmesi, blylk o&lcide Ulkedeki kirtaj yasagindan ve toplumdaki ayrimci
tutumlar ile toplumsal cinsiyete dayal ényargilardan kaynaklaniyordu.
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CEZALANDIRMA VE SUGLULUK VARSAYIMI

Gergekte, bir devletin diizenleyici sisteminin sonucu olarak kirtaja yasal olarak izin
verilen bazi durumlarda bile kadinlar tutuklanabilmekte, vyargilanabilmekte ve
cezalandirilabilmektedir. Kirtajin yasaya aykiri ya da ahlaksizca oldugu algisi, kadinlarin
ve kiz gocuklarin saglik personeli, aile Uyeleri ve yargi diizeni tarafindan yaftalanmasina
yol acar. Bunun sonucunda, kirtaj olmak isteyen kadinlar ve kiz ¢cocuklar ayrimcilik ve
tacizle karsilagir. Ornegin, bazi kadinlar, kilrtaj hizmetlerine ya da kiirtaj sonrasi bakima
ulasmak istediklerinde saglik calisanlar tarafindan istismar edildiklerini ve
utandirildiklarini bildirmistir.582 Bazi baglamlarda, kadinlarin tecaviiz deneyimlerine
stpheyle bakilir ve bu haliyle yasal kiirtaj hizmetlerine erisim, cinsel siddete dair ahlaksal
gorlislere ve magdurlarin/hayatta kalanlarin kisisel ifadelerinin aksine adli muayeneye
boyun egmelerine bagl olur.583

Gereksiz ya da uzun sireli gecikmelere yol acarak ve kadinlari yetersiz ya da ayrimci
tedaviye veya tedavinin reddine maruz birakarak, kadinlarin kirtaja yasal erisimlerini
kisitlamak igin usul diizenlemeleri de saglik hizmeti saglanan ortamlarda kullanilabilir.58*
Saglik Hakki Ozel Raportéri, giivenli ve yasal kiirtaja erisimi engelleyen cok sayida
“kulfetli usul bariyeri” tanimlamistir. Bunlardan bazilari séyledir:

e Zorunlu ve ényargili danismanlik gereklilikleri

e Zorunlu bekleme sireleri

e Uciinci taraf (es dahil) onayi ve bildirim gereklilikleri

e Kirtaj seceneklerinin sinirlandiriimasi (hapla kirtaj kisitlamalari gibi)

e Vicdani ret sartlari

e Kirtaj hakkinda reklam kisitlamalari

e Kamu kaynaklarinin kirtaj bakimi icin kullaniimasini yasaklayan yasalar®®®

Bu diizenlemelerin taraftarlari bunlarin kadinlarin sagligini ve dstiin yararini korumak icin
gerekli olduklarini iddia etseler de, gercekte bu diizenlemeler kadinlari ve kiz cocuklari
yargilanmaya ve yaftalanmaya maruz birakir ve hizmetleri reddetmelerine neden olur.
Kilfetli dizenlemeler ayni zamanda hastalarin ézel yasaminin gizliligi, doktorlarin tibbin

gereklerini uygulayabilme becerisi ve sagligi iyilestirmeye iliskin insan haklari
yUkimldluklerinin 6niinde engel teskil eder.
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VICDANI RET

Cok sayida ulkede, yasalar, saglik calisanlarinin kirtajlari kolaylastirmaya ya da
gerceklestirmeye vicdani olarak karsi cikmasina izin verir. Bu tir korumalar
ABD, Orta ve Giiney Amerika ve Avrupa’nin bazi bélgelerinde yaygindir.

Vicdani reddin hizmetlere karsi ¢ikmak igin kullaniminin ¢ok sayida tlkede
arttigi bildiriliyor. Ornegin, italya Saglik Bakanhgi 2003 ile 2007 arasinda
vicdani gerekcelere dayanarak kiirtaj yapmayi reddeden jinekologlarin oraninin
%58.7'den %69.2'ye ¢iktigini sdyledi.®®” Giderek daha yiiksek sayida saglik
calisani da — eczacilar, hemsireler, teknisyenler ve kabul gérevlileri dahil —
kurtaja iliskin cesitli hizmet turlerini saglamamak icin vicdani ret beyan etmeye
calismaktadir.5e8

Vicdani ret genellikle o denli k6t dizenlenir ya da yaygindir ki kadinlara
yonelik ayrimciliga, tedavi amagli hizmetler hakkindaki bilgilerden ya da tedavi
amagli hizmetlere bagvurmaktan mahrum birakmaya ve acil durumlarda bile
tedavinin reddine ya da tedavide gereksiz gecikmelere yol agabilir®®® —
bunlarin hepsi uluslararasi insan haklari hukukunu ihlal eder. Bugiline dek,
uluslararasi ve bdlgesel insan haklari kuruluslari, ‘vicdani’ gerekcelerle tibbi
hizmetler (kirtaj hizmetleri dahil) saglamanin reddini saglik calisanlarinin bir
hakki olarak kabul etmemis ya da devletlerin i¢ hukuk kapsaminda tibbi
hizmetler icin vicdani redde izin vermesini gerekli kilmamistir. Bununla
birlikte, devletlerin yasal olarak vicdani redde izin verdigi durumlarda, insan
haklari hukuku, kadinlarin hizmetlere erisimlerinin reddetmelerle
baltalanmamasi ve uygulamada glivence altina alinmasinin saglanmasi igin
devletlerin diizenleyici bir cergeveyi devreye sokmasini gerektirir.>%° Ayrica,
kirtajla ilgili hizmetler ya da destek hizmetleri saglayanlar ya da kamu
kuruluslari veya 6zel kuruluslar degil, yalnizca kirtaj hizmetlerinin tedarikiyle
dogrudan ilgili olan kisiler vicdani ret beyan edebilir. Buna ek olarak, vicdani
ret acil durumlarda ya da kiirtaj sonrasi hayati bakim saglamayi reddetmek icin
asla kullanilamaz.%°!

Kisilerin diislince, vicdan ve din 6zglrliglind koruyan yasal korumalar,
baskalarinin insan haklarindan faydalanabilmesini engellemek icin
kullaniilmamalidir. Devletler, asgari olarak, saglik hizmeti calisanlari itiraz
ettiginde, bu durumun kadinlarin uygun bilgilere ve zamaninda ve gilivenli
kirtaj hizmetlerine erismelerini engellemeyecek prosedirlerin —etkili
yonlendirme mekanizmalari gibi— ylrirlige sokulmasini saglamakla
yukimluddr. Bu tir prosedirler, vicdani retten kaynaklanan istismarlara
deginen ve kadinlara bu tir istismarlara karsilik etkili ve dakik ¢6zim
saglayan sikayet mekanizmalarini da icermelidir.
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INSAN HAKLARI KORUMALARI

Kirtaja yonelik cezai yasal sinirlandirmalar cesitli insan haklarini, kiresel politik
taahhitleri ve uluslararasi ¢apta kabul edilen tibbi etik standartlari ihlal eder. BM insan
haklar kuruluslar, kiirtaji sug olarak gésteren ve yasalarla ve uygulamada belli gerekcelerle
yasal kirtaja erisim saglamayan Ulkelerin —yasam hakki, saglik hakki, 6zel yasamin
gizliligi; ayrimciliga, iskenceye ve diger tirde kéti muameleye maruz kalmama hakki
dahil- cesitli insan haklarini ihlal ettigini defalarca saptamistir. Kirtajla ilgili ceza
kanunlari ile diger cezalandirici yasalar ve politikalarin varligindan ve uygulanmasindan
kaynaklanan insan haklari ihlalleri ve insan haklari kuruluslarinin kirtajin tamamen sug
olmaktan cikariimasi icin yaptiklari ¢agrilar, devletlerin kadinlarin ve kiz cocuklarin
glvenli ve yasal kirtaja erisimini saglama yuktumluliklerine daha kapsamli bigcimde
odaklanarak asagida 6zetlenmektedir.

YASAM HAKKI

BM insan Haklari Komitesi, kadinlarin yasam hakkinin, onlari giivenli olmayan kiirtajdan
kaynaklanan &lim ve yaralanma riskine maruz birakan sinirlandirici kirtaj yasalariyla
ihlal edildigini saptadi. Komite, devletlere, yasam hakki yukimliltkleriyle uygunluk
dlzeyleriyle ilgili rapor verirken, kadinlarin yasamlarini tehdit eden, merdiven alti kiirtaj
olmamalarini saglamak icin hangi 6nlemleri aldiklari konusunda bilgi verme ¢agrisinda
bulundu.®*® Ekonomik, Sosyal ve Kiltiirel Haklar Komitesi de devletlere sinirlandirici
klrtaj yasalarini degistirmeleri ya da anne 6limlerini azaltmak icin yasal kirtaja erisimi
artirmalari ¢agrisi yapti.5®* Genel Yorum 22'de, Komite dzellikle kiirtajin reddedilmesinin
genellikle anne 6lUm oranlarina ya da hastalik oranlarina yol agarak yasam hakki ya da
glivenlik hakkinin ihlalini icerdigini belirtti.5®®

SAGLIK HAKKI

Saglik hakki acgisindan, uluslararasi insan haklari kuruluslari, kirtajla ilgili asiri
kisitlamalarin ya da yasaklarin saglik hakkini ihlal ettigini defalarca dogruladi. Ekonomik,
Sosyal ve Kiltirel Haklar Komitesi Genel Yorum 22'de sunlari teyit etti:

Devletler cinsel saglik ve lireme saghigi hakkinin yerine getirilmesini 6nleyen yasalarda
degisiklik yapmalidir. Kiirtaji sug haline getiren yasalar rnekler arasinda yer almaktadir...5%

Cocuk Haklari Komitesi, ¢ocugun mimkin olan en yiksek saglik standardindan
yararlanma hakki ile ilgili Genel Yorum 15'te®” devletlerin, “kirtajin yasal olup olmadigina
bakmaksizin glivenli kiirtaj ve kirtaj sonrasi bakim hizmetlerine erisim saglamasini”
tavsiye etti. Komite ayrica cesitli son gdzlemlerde devletlere kirtaji su¢ olmaktan
¢itkarmalari, yasalari ¢ocuklarin glvenli kirtaja ve kirtaj sonrasi bakim hizmetlerine
erismelerinin saglanmasi amaciyla gézden gecirmeleri ve kirtaj kararlarinda gebe kiz
cocugun ilgili gorlslerinin daima dinlenmesi ve bu gorislere saygi duyulmasinin
saglanmasi cagrisinda bulundu.®® Saglik Hakki Ozel Raportérii de “istemli diisiigi
cezalandiran ya da kisitlayan ceza yasalarinin, kadinlarin saghk hakkindan
faydalanabilmelerinin 6niinde izin verilmemesi gereken engellere paradigmatik &rnekler
oldugunu ve vydrlrltkten kaldiriimalari gerektigini,”®®° ayrica kirtajin suc¢ haline
getirilmesinin “ruhsal saglik tizerinde ciddi etkisi oldugunu” dogruladi.5
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OZEL YASAMIN GiZLILiGi HAKKI

BM insan Haklari Komitesi, devletin saglik ¢alisanlarina kiirtaj olan kadin vakalarini ihbar
etmeyi yasal bir gbrev olarak dayatmasinin kadinlarin 6zel yasamin gizliligi haklarini ihlal
edebilecegini ifade etti®°! Buna ek olarak, Komite, cesitli bireysel vakalarda, devletin bir
kadinin yasal kirtaj olma kararina goére hareket etmeyi reddetmesinin ve bu karara adli
miidahalede bulunmasinin, 6zel yasamin gizliligi hakkini ihlal ettigini saptadi.6°?

Ayrica, Cocuk Haklari Komitesi sunlari dogruladi: “Tim ergenlerin glvenli kirtaj
hizmetleri... dahil hem ¢evrimici hem de cevrimdisi ortamda mahremiyete uygun sekilde
erisilebilir, ergen-duyarli ve ayrimci olmayan reme saghgi ve cinsel saglik bilgilerine ve
hizmetlerine erisimi olmalidir.”¢% Komite 6zellikle ergen kiz gocuklarin yasal kirtaja
mahremiyete uygun sekilde erisimlerinin saglanmasi®®* ve devletler tarafindan, yasalarda
ve uygulamada, kirtaj kararlari s6z konusu oldugunda cocugun gorislerinin daima
dinlenmesinin ve gorislerine saygl duyulmasinin saglanmasi ¢agrisi yapti.6%

ESITLIK HAKKI VE AYRIMCILIGA UGRAMAMA HAKKI

CEDAW Komitesi, “yalnizca kadinlarin ihtiya¢ duydugu tibbi prosedirleri kriminalize
eden ve bu prosedirlerden gecen kadinlari cezalandiran yasalarin,” “kadinlarin uygun
saglik bakimina erisimlerinin 6niinde engel” olusturdugunu ve bu durumun, devletin
kadinlarin insan haklarina saygl duyma yUkumlulugt ile celistigini belirtmektedir.6%®
Komite, “liye devletlerin yalnizca kadinlarin talep ettigi hizmetleri saglamamasinin ve
yalnizca kadinlarin talep ettigi bazi hizmetlerin su¢ haline getirilmesinin, kadinlarin
Greme saghgl haklarini ihlal ettigini ve kadinlara yonelik ayrimcilik icerdigini” agik¢a
belirtmistir.®” Komite, sinirlandirici kirtaj yasalarinin kadinlara yonelik ayrimcilik
icerdigini israrla ifade etmistir.6%®

Ayrica, insan Haklari Komitesi, kiirtaj dahil olmak (izere treme saghg bilgileri ve
hizmetleri eksikliginin, kadinlarin ayrimciliga ugramama hakkini baltaladigini belirli
araliklarla dogrulamistir.®® Cocuk Haklari Komitesi, cezalandirici kirtaj yasalarinin
cocuklarin ayrimciliga ugramama hakkinin ihlalini icerdigini dogrulamistir.5?® Ekonomik,
Sosyal ve Kiltlrel Haklar Komitesi ise sunlari dogrulamaktadir: “Kirtajin su¢ haline
getirilmesi ya da kirtajla ilgili sinirlandirici yasalar gibi cesitli yasalar, politikalar ve
uygulamalar, cinsel saglik ve Greme sagligi hakkinin tam olarak yerine getirilmesinde
6zerkligi ve esitlik hakki ile ayrimciliga ugramama hakkini zayiflatir.”61t Komite, kirtaj ile
ilgili sinirlandirmalarin &zellikle yoksullari ve daha az egitimli kadinlari etkiledigini de
belirtmistir.612

BM raportorleri ve bdlgesel raportérler 2015'te yayimladiklari ortak aciklamada sunlari
ifade etmistir:

“Kurtaj ve gebelikten korunmayi saglayan acil tedbirler gibi yalnizca kadinlarin gereksinim
duydugu hizmetlerin suc¢ haline getirilmesi ya da bu hizmetleri saglanmasindaki diger
yetersizlikler cinsiyete dayall ayrimcilik icerir ve buna misaade edilemez.”®!3

Yargiclarin ve Avukatlarin Bagimsizligi Hakkinda BM Ozel Raportérii de kiirtajin sug

haline getirilmesi dahil kadinlara yénelik ayrimcilik yapan ceza kanunu hikimlerine
iliskin endiselerini dile getirmistir.6'4
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iSKENCE VE DIGER TURDE KOTU MUAMELEYE MARUZ KALMAMA HAKKI

insan Haklari Komitesi; gebe kadinlarin hayatlari ile fiziksel ve zihinsel sagliklari gebelik
nedeniyle blytk risk altina girdiginde ve tecaviiz durumunda krtajin reddinin zalimane,
insanlik disi ya da algaltici muameleye maruz kalmama hakkini ihlal ettigini dogrular.6'5
Komite ayni zamanda Arjantin ve Peru hiiklimetlerinin yasal kirtaj hizmetlerine erisim
saglamayarak bu hakki ihlal ettiklerini saptadi.6'6 irlanda hiikiimetine karsi acilan Mellet/
irlanda ve Whelan/irlanda davalarinda, Komite, kiirtaji kriminalize eden ve dolayisiyla
kadinlarin kirtaj hizmetlerine erisimlerini dnleyen devletin zalimane, insanlk digl ve
alcaltici muamele gbérmeme hakkini, 6zel yasamin gizliligi hakkini ve ayrimciliga
ugramama hakkini ihlal ettigini saptadi.®’” Bu davalar, gebeliklerine 6limcil cenin
sakatliklari teshisi konulan, kirtaj hizmetlerine erisim icin yurtdisina ¢ikan ve ciddi
duygusal ve ruhsal aci ve 1zdirap ¢eken kadin bagvuruculari kapsiyordu.

Ekonomik, Sosyal ve Kiultirel Haklar Komitesi, kirtajin reddinin “bazi durumlarda
iskence ya da zalimane, insanlk disi ya da algalticic muamele anlamina geldigini”
belirtti.5'® CEDAW Komitesi, “zorla gebelik, kirtajin sug¢ haline getirilmesi, glivenli kiirtaj
ve kirtaj sonrasi bakimin reddi ve geciktirilmesi, gebeligin zorla devam ettirilmesi... gibi
kadinlarin cinsel saglik ve tireme saghg haklari ihlallerinin duruma bagh olarak iskence
ya da zalimane, insanlik disi ya da alcaltici muamele anlamina gelebilecek toplumsal
cinsiyete dayali iskence bicimleri oldugunu” belirtti.5’® BM iskenceyi Onleme Ozel
Raportéri de sunlari belirtti:

“Ensest, tecaviiz ya da fetiis sakathgl durumlarinda ya da kadinin hayatini veya saghgini
korumak icin gerekli oldugunda bile kiirtaji yasaklayan olduk¢a sinirlandirici kiirtaj
yasalari kadinlarin iskence ve kdtii muameleye maruz kalmama hakkini ihlal eder.”62°

iskence ve Diger Zalimane, insanlk Disi veya Alcaltici Muamele ya da Cezalandirmanin
Onlenmesi Hakkinda BM Ozel Raportérii; Kadina Yénelik Siddete, Kadina Yénelik
Siddetin Nedenleri ve Sonuclarina iligskin BM Ozel Raportdril; Hukukta ve Uygulamada
Kadinlara Yénelik Ayrimcilik Hakkinda Caligma Grubu; BM Saglik Hakki Ozel Raportéri
ve Engellilerin Haklarina iliskin BM Ozel Raportérii, Brezilya Yilksek Mahkemesi'ndeki
mudahilliklerinde, kirtaj hizmetlerinin reddinin iskence ve/veya zalimane, insanlik disi ya
da algaltici muamele olusturabilecegi durumlarin altini cizerek, 2015 Zika salgini
baglaminda kadinlarin ve kiz ¢ocuklarin bilgiye ve hizmetlere erisim haklarina ézellikle
vurgu yapti.62t Ozellikle, Ozel Raportérler ve Yetki Sahipleri, kendilerine Zika teshisi
kondugu durumlar dahil gebeliklerini sonlandirmak isteyen fakat hizmete yasal erisimleri
olmayan kadinlarin ve kiz cocuklarin karsilasabilecegi zihinsel acinin siddetli olabilecegini
ve igkence ve/veya zalimane, insanlik disi ve algaltici muamele esigine ulasabilecegini
dogruladi. Bu durumlar yaslarinin, engellilik statilerinin ya da gebe kalma durumlarinin
bir sonucu olarak bilhassa kirilgan durumda olan bazi kadinlarin ve kiz cocuklarin icinde
bulunduklari kosullari daha da agirlastirabilir.
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KURTAJIN SUG OLMAKTAN GIKARILMASI GAGRILARI

Uluslararasi insan haklari kuruluslari, devletlerin insan haklari yikimlGluklerine uymak
icin kirtaji su¢ olmaktan ¢ikarmasi, sinirlandirici yasalari serbestlestirmesi ve glvenli
klrtaja erisimi onleyen bariyerleri ortadan kaldirmasi cagrisini uzun zamandir
yapmaktadir.622 Devletlerin kadinin hayati ya da sagligi icin tehdit olusturan durumlarda,
tecaviiz ya da ensest ve siddetli ya da dlimcil cenin sakathigr durumlarinda kirtaja erisim
saglamalari gerektigini belirtirlerken,%?® kirtaja yalnizca asgari zeminde izin veren
devletlere yasalarini serbestlestirme ¢agrisi yapmaktadirlar.62* Uluslararasi insan haklari
hukuku ve standartlari, kadinlarin ve kiz cocuklarin kirtaj olduklari igin para cezalariyla
karsilasmamalari gerektigi konusunda nettir. Saglik calisanlarina, kadinlara glivenli kiirtaj
hizmetleri ve kirtaj sonrasi bakim sagladiklari igin cezai yaptirim uygulanmamalidir.62®

CEDAW Komitesi, devletlere, “kiirtaj olan kadinlara dayatilan cezalandirici uygulamalari
geri cekmek icin” kdrtaji kriminalize eden yasalarda degisiklik yapmalari c¢agrisinda
bulunmaktadir.®?® Cocuk Haklari Komitesi de devletlere “kiz cocuklarin gtivenli klrtaja ve
klrtaj sonrasi hizmetlere erisimlerini saglamak igin kirtaji su¢ olmaktan ¢ikarma” cagrisi
yapmistir.e?” Komite ¢ok sayida (lke hakkindaki son gézlemlerinde,®?® devletleri, kirtaji
her durumda sug olmaktan ¢ikarmaya ¢agirmistir.62® Cocuklarin glvenli kirtaja ve kirtaj
sonrasi bakim hizmetlerine erisimlerinin yani sira, kirtaj kararlarinda gebe kiz ¢cocuklarin
gorlslerinin daima dinlenmesini ve bunlara saygl duyulmasini saglamak icin kirtaj
yasalarinin gézden gecirilmesini istemistir.63°

Saglik Hakki Ozel Raportdrii, “ceza kanunu kapsaminda mutlak [kiirtajl yasaginin
kadinlari bazi durumlarda hayat kurtarici prosedirlere erisimden mahrum biraktigin”
belirtmis®3! ve devletlerin kirtaji su¢ olmaktan ¢ikarmasini tavsiye etmistir.632 Buna ek
olarak, Diinya Saglik Orgitii ile UNAIDS, “cinsel saglik ve reme saghgi hizmetlerini
kriminalize eden ya da cezalandiran yasalar dahil... saglik bakimindan olumsuz sonuglari
olan ve yerlesik halk saghgl bulgulariyla gelistigi kanitlanan cezalandirici yasalarin”
gbzden gecirilmesi ve ylrlrlikten kaldiriimasi igin ortak ¢agri yapmistir.633

KURTAJ YASALARINI SERBESTLESTIRME GAGRILARI

Son yillarda uluslararasi insan haklari kuruluslari, mekanizmalari ve uzmanlari artan
bicimde devletleri, kadin haklarini korumak ve uluslararasi insan haklari hukuku ve
standartlari geregince sahip olduklari yikimlGlikleri yerine getirmek igin giivenli ve yasal
klrtaja erisimi yalnizca belirli durumlarla sinirlandirarak degil, daha kapsamli bir sekilde
saglamaya yonlendirmektedir. Bu tir tavsiyeler, yasalarin kirtaja erisimi bazi durumlarda
sagladig llkelere hitaben yapilmaktadir.

Polonya, Zimbabwe ve Yeni Zelanda gibi kiirtaji yalnizca kadinin hayatinin ya da sagliginin
riskte oldugu gebelikler, cinsel saldiri sonucu olan gebelikler ya da cenin sakatliklari
durumlari i¢in yasallastiran (lkelere “sinirlandirici” ve “anlasiimasi guc” yasalarini
“serbestlestirmeleri” cagrisi yapildi.3* CEDAW Komitesi, “kadinlari o6zerkliklerini
hiktimsuz kilan bir kuralin masfik yorumuna bagimli kilan,” anlasiimasi gii¢ kiirtaj yasasi
hakkindaki kaygilarini dile getirdi ve Yeni Zelanda hikimetinin “kirtaj yasasini ve
uygulamasini, onu basitlestirecek ve kadinlarin tercihte bulunma &zerkliginin geregini
yerine getirecek sekilde gbzden gecirmesini” tavsiye etti. 63
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Buna ek olarak, insan Haklari Komitesi ve CEDAW Komitesi, sinirlandirici kirtaj
yasalarinin otekilestirilmis kadinlar ve kiz ¢ocuklar ile onlarin yasal kirtaj hizmetlerine
erisimleri tzerindeki ayrimci etkilerine dair endiselerini dile getirdi.®* Cocuk Haklari
Komitesi ile Ekonomik, Sosyal ve Kiltlrel Haklar Komitesi, devletlerin &tekilestirilmis
kadinlarin ve kiz cocuklarin givenli kirtaja erisebilmelerini saglamalari ve erisimlerini
engelleyebilecek ayrimcilik ve esitsizlikle miicadele etmeleri gerektigini agikca belirtti.®3”
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Komitesi yakin zamanda yayimladigi Genel Yorum
22'de, “Devletlerin istenmeyen gebelikleri ve glvenli olmayan kirtajlari 6nlemek igin
herkesin uygun fiyatli, glivenli ve etkili dogum kontrol haplarina erisimini saglayacak,
ergenler dahil herkesin kapsamli cinsellik egitimine erisimini saglayacak, sinirlandirici
kirtaj yasalarini serbestlestirecek, saglik calisanlarini egitmeyi de kapsayan yontemlerle
kadinlarin ve kiz cocuklarin giivenli kiirtaj hizmetlerine ve kirtaj sonrasi nitelikli bakima
erisimini glivence altina alacak ve kadinlarin cinsel saglik ve Greme sagliklar hakkinda
otonom kararlar almalarina saygl duyacak yasal ve politik 6nlemler almasi gerektigini,”
soyledi.®8

Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yonelik Ayrimcilik Hakkinda Calisma Grubu 2016’da
kadinlara yonelik aynimciligi sonlandirmak igin devletlerin sunlari yapmalarini tavsiye
etti: “Kadinlarin istenmeyen gebeliklere maruz kalmama haklari kabul edilmeli ve finansal
olarak erigilebilir ve etkili aile planlama 6nlemlerine erisimleri saglanmahdir. Kadinlarin
uygun fiyath ve etkili aile planlama &nlemleri tarafindan desteklenen istek dogrultusunda
kirtaj hakkina sahip oldugu ¢ogu Ulkenin dinyadaki en dislk kirtaj oranlarina sahip
olmasi dikkat cekicidir...”®3°

Saglik, iskencenin Onlenmesi ve Kadinlara Yénelik Siddetin Onlenmesi Hakkinda Ozel
Raportorler ile Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yénelik Ayrimcilik Hakkinda Calisma
Grubu Baskani-Raportéri 2016’da ortak bir agiklama yayimlayarak,®4© sinirlandirici
yasalarin ve kirtajin yasaklanmasinin kirtaj gereksinimini ya da sayisini azaltmadigini;
yalnizca givenli olmayan ve yasadisi kirtaja basvuran kadinlarin ve kiz gocuklarin
sagligina ve hayatlarina yonelik riskleri artirdigini belirtti. Uzmanlar, “gebeligin ilk tg¢ ayi
boyunca istek dogrultusunda kadinlara giivenli kirtaj hizmetlerine erisim saglayan ¢ogu
Ulkedeki iyi uygulamalarin” takip edilmesini, gebeligin daha ileriki dénemlerinde istisnai
durumlar olarak kirtaj erisimin saglanmasini ve ergenler igin “istek dogrultusunda”
kirtaja sinirsiz erisimin saglanmasini tavsiye etti.

Saglik, Kadina Yénelik Siddetin Onlenmesi ve Hukuk Disl, Yargisiz ya da Keyfi infazlarin
Onlenmesi Hakkinda Ozel Raportérler ile Hukukta ve Uygulamada Kadinlara Yonelik
Ayrimcilik Hakkinda Calisma Grubu 2017’de yaptiklari ortak aciklamada devletlere su
¢agrida bulundu:

“Kiirtaji suc haline getiren ve haksiz yere sinirlandiran yasalari ve c¢agdisi kliselere
dayanan politikalar yiiriirliikten kaldirin, kiirtaj suclamalariyla cezaevinde tutulan tiim
kadinlari serbest birakin ve kiirtaja yonelik her tiirlii yaftalamayla miicadele edin.”%4!

Bu uzman grubu kirtajin kriminalize edilmesinin yaftalamayi ve ayrimcilig kalici hale
getirdigini ve kadinlarin onurunu ve bedensel batlinligind ihlal ettigini vurguladi; ayrica
devletlere “yasalarinin, politikalarinin ve uygulamalarinin insan haklari yakimlalikleri ve
kadinlarin onuru ve bedensel ozerkliginin kabull temelinde insa edilmesini saglama”
cagrisi yapti.”64?
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DSO'niin giivenli kiirtaj kilavuzu,54 “kiirtaj hakkindaki yasalarin ve politikalarin kadinlarin
saghgini ve insan haklarini korumasini,” “givenli kirtaj bakimina erisimi ve zamaninda
tedariki 6nleyen diizenleyici, politika bazli ve programli bariyerlerin ortadan kaldiriimasini,”
kirtajin sosyo-ekonomik temelde ya da kadinin istegi dogrultusunda yasal olmasini ve
givenli hizmetlerin uygulamada erisilebilir olmasini, hem giivenli olmayan kirtaj hem de
kirtajla iligkili 61im ve hastalik oraninin azaltiimasini tavsiye etmektediré*

INSAN HAKLARI DOGUM ONCESI ICIN GECERLI DEGILDIR

Kirtajin su¢ haline getirilmesine destek veren gruplar genellikle tibbi
prosediiriin ceninin “yasam hakki” ile bagdasmadigini ileri strer. Bu argliman,
kisilerin uluslararasi capta kabul géren insan haklarinin dogum &ncesi icin
gecerli oldugu fikrine dayanir.6*5 Fakat yasam hakkini koruyan uluslararasi ve
bolgesel insan haklari sézlesmelerindeki hikiimler ve yasam hakki ile diger
insan haklari giivencelerini yorumlayan resmi kuruluslar, bu tiir korumalari
dogum oncesini kapsayacak sekilde tarif etmez.646 Simdiye dek hicbir
uluslararasi insan haklari kurulusu, Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar
Soézlesmesi Madde 6(1) ya da Cocuk Haklari Sézlesmesi dahil uluslararasi
insan haklari sézlesmelerinin diger hiikiimleri kapsaminda cenini bir koruma
6znesi olarak tanimamistir.54” Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar
Sozlesmesinin muzakere tarihi, yasam hakki korumasinin dogumdan itibaren
gecerli oldugu énermesini saglamlastirir.64®

insan Haklari Komitesi, gebe bir kadinla “dogmamisa” esit sekilde yagam
hakki taniyan bir imzaci devletin anayasasini elestirmistir.6*® insan haklari
kuruluslari, gebe bir kadin ya da kiz cocuk ile tasidigl cenin arasinda sonucta
kacinilmaz olarak hak ¢atismasina yol agacagi i¢cin yasam hakki korumalarinin
dogum oncesi icin gecerli oldugunu belirtmekten kacinmaktadir. Bu tir bir
yaklasim, yalnizca kirtaja erisim baglaminda degil, gerekli anne saglig| ve
genel saglik hizmetleri bakimindan da kadinlarin haklarini baltalar.6® Ornegin,
“dogmamis”in yasam hakki etrafinda dénen bu akil yiritme, bir kadinin
sezaryen doguma onay vermeyi reddetmesini gecersiz kilmak igin gerekce
olarak kullanilabilir.6%?

BM insan haklari kuruluslari, dogum &ncesi gelisimin, anne sagligini
ilgilendiren yeterli bakim, bilgiler, Grlnler ve hizmetler araciliglyla gebe
kadinlarin sagligi ve esenligi tesvik edilerek korunabilecegini kabul etmistir.5?
Saglik hizmetlerine erisimin gebe kadinlari icerecek sekilde genisletilmesi, bu
hedefe yonelik ilerlemeyi tesvik eder. Uluslararasi insan haklari standartlari
geregince, devletler, kadinin ya da kiz cocugun yasami ve sagliginin ceninin
korunmasindan &ncelikli olmasini saglamak lzere gerekli énlemleri almakla
yUkimlidir.55® (Ayrica bkz. Gebeligin Su¢ Haline Getirilmesine iliskin Ek)
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23/81, 6 Mart 1981, 25/0EA/ser.L./V/11.54, Belge 9,
Gozden Gegirme 1.
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647 R. Copelon ve dig., ‘Human Rights Begin at Birth:
International Law and the Claim of Fetal Rights,” 13
Reproductive Health Matters Vol. 26, 2005, s. 122.
Copelon, aksi bir argimanin “Cocuk Haklari Bildirgesinde
vurgulandigi gibi, ¢cocugun fiziksel ve zihinsel toylugu
nedeniyle dogumdan dnce ve dogumdan sonra uygun
yasal korumalar dahil 6zel korumalara ve bakima

ihtiyag duydugunu g6z éntine alan” BM Gocuk Haklari
Sozlesmesi Gerekgesinin 9. Paragrafi Uizerine sehven insa
edildigini aciklar. Devletlerin bu s6zlesme hakkindaki
miizakerelerinin tarihi, “dogumdan 6nce” bu korumalarin
kadinin istenmeyen bir gebeligi sona erdirme tercihini
etkilememesi gerektigini acikca belirtir. Baslangicta
taslaklara kaydedildiginde, bu dil daha 6nceki Cocuk
Haklari Beyannamesi’'nde kullaniimis olsa da Gerekge
“dogumdan &énce ve dogumdan sonra” koruma referansi
icermiyordu. Papalik, bu ifadeyi eklemek igin bir teklif
getirilmesine &n ayak oldu; ayni zamanda da “degisikligin
amacinin kirtaj olasiligini disarida birakmak olmadigini
belirtti.” (BM Gocuk Haklari Komisyonu, Cocuk Haklari
hakkinda bir Kongre Sorunu: Galisma Grubunun Raporu,
36. Oturum, BM Belge No: E/CN.4/L/1542 (1980)).
“Dogumdan once ya da dogumdan sonra” sozclikleri kabul
edilmis olsa da, bu sozciklerin sinirli amaci “Calisma
Grubunun Devlet taraflar tarafindan yapilan Anlasmanin
1. Maddesi ya da herhangi bir hikminiin yorumlanmasina
onyarglyla yaklasma amaci giitmedigi” aciklamasiyla
pekistirildi. BM Insan Haklari Komisyonu, Gocuk Haklari
hakkinda bir Taslak Toplantisi ile ilgili Calisma Grubunun
Raporu, 45. Oturum, BM Belge No: E/CN.4/1989/48,
1989, s. 10

648 Anlasma hakkindaki gértismelerin gegmisi, “yasam
hakki dogum anindan itibaren insanlarda ickindir, bu
hak yasalar ile korunacaktir” diye belirten bir degisikligin
teklif edildigini ve reddedildigini gostermektedir. BM
Genel Kurulu Resmi Kayitlari Eki, 12. Oturum, 33.
Giindem Maddesi, 96, BM Belge No: A/C.3/L.654; BM
Genel Kurulu Resmi Kayitlari, 12. Oturum, 33. Gindem
Maddesi, 113, A/3764, 1957. Komisyon sonunda 17’si
cekimser, O'a karsilik 55 oyla doguma higbir referansi
olmayan 6. Maddeyi oylayarak kabul etti.

649 BM Insan Haklari Komitesi, Son Gozlemler: irlanda,
BM Belge No: CCPR/C/IRL/CO/4, 2014, para. 9; Mellet/
Irlanda Davasi, BM insan Haklari Komitesi, BM Belge No:
CCPR/C/116/D/2324/2013, 2013.

650 Ornegin, bkz. Uluslararasi Af Orgiiti’niin
sundugu kanitlar, She is Not a Criminal: The Impact
of Ireland’s Restrictive Abortion Laws, Indeks No: EUR
29/1597/2015.

651 Ornegin, Laura L. Pemberton ve dig./Tallahassee
Memorial Regional Medical Center Inc. Davasi, 66 Federal
Ek, 2d 1247, 1249 (N.D. Fla. 1999).

652 Ornegin, bkz. BM CESCR, Genel Yorum 14
(Mtmkun olan en yiiksek saglk standardina erisme
hakki), BM Belge No: E/C.12/2000/4, 2000, para. 14;
BM CEDAW, Madde 12; BM CEDAW Genel Tavsiye 24
(Madde 12: Kadinlar ve saglik), BM Belge No: A/54/38/
Rev.1, 1999, para. 31(c)

653 L.C./Peru Davasi, BM CEDAW, BM Belge No:
CEDAW/C/50/D/22/2009, 2011; BM CEDAW, Son
Gozlemler: Macaristan, BM Belge No. CEDAW/C/HUN/
C0/7-8, 2013, para. 30
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ULUSLARARASI AF ORGUTU

“Rahimleri denetlemek 6zel, mahrem alanlar
kamusal sahneye tagiyarak yoksul, gebe kadinlar
ve cocuklardan gosteriler yaratir ve bu aleni
asagilanma bu kadinlarin toplumsal hiyerarsideki
yerlerini gorsel olarak tescil etme islevi goriir.”

Profesér Michele Goodwin, Kaliforniya Universitesi Irvine Kampiisiinde
Hukuk Profesorii®®

Gebe kadinlara yoénelik ayrimcilik tim diinya genelinde meydana gelse de, EI Salvador,®%®
Norveg,%¢ Rusya,®®” Ukrayna®® ve ABD®° gebelik sirasinda kadinlarin eylemlerine ve
kararlarina yonelik cezalandirici politikalari ve uygulamalari nedeniyle elestirilmektedir.
Gebe kadinlar, gercek ya da varsayilan davranislari nedeniyle kolluk kuvvetleri ve saglik
calisanlari tarafindan korkutulmaktadir. Dislik durumlarindayasadisi kiirtajla suclanmakta
ve uyusturucu kullaniminin etkileri hakkindaki yanlis bilgilere dayanilarak gebeliklerini
sonlandirmaya zorlanmaktadirlar.5¢® Norve¢ ve bazi ABD eyaletlerindeki yasalar,
uyusturucu kullanan gebe kadinlarin istekleri digsinda uyusturucu tedavi merkezlerinde ya
da cezaevlerinde tutulmasina izin vermektedir.®®! Cok sayida Afrika tlkesinde, gebe kiz
cocuklar okula gitmelerine engel olan politikalarla egitim haklarindan mahrum kalirlar.5?
(Daha fazlasi icin bkz. Ergen Cinsel Faaliyetinin Suc Haline Getirilmesine iligkin Ek)

Gebeligin sug haline getirilmesi 6zellikle belli yasalarin, ceninlerine zarar verdikleri ya da
ceninlerini tehlikeye attiklari gerekgesiyle 6tekilestirilen ve uyusturucu kullanan kadinlar
basta olmak (izere gebe kadinlari hedef aldigi ABD'de yaygindir. Genellikle “cenine
saldir,” “kimyasal yoldan tehlikeye atma” ya da “kisilik” yasalari olarak bilinen bu
uygulamalar, uyusturucu bagimliligr gibi gebelik komplikasyonlari ve sorunlari yasayan
kadinlari tutuklamak ve yargilamak icin kullaniimaktadir.

Davalarin cogu gebelik sirasinda uyusturucu kullanan kadinlari kapsamaktadir.t6¢® Fakat
ABD’de gebe kadinlari suglu olarak gosteren eyalet yasalarinin ¢ogu uyusturucu
kullanimina 6zgl degildir; daha geneldir. Saldin ‘magduru’nun yasal tanimi igerisinde
ceninleri kapsayan “cenine saldir” yasalari buna 6rnek verilebilir. Ceninleri potansiyel
‘magdur’ olarak tanimlayan yasalar, yasanin amacglanan hedefine bakilmaksizin, gebe
kadinlarin haklarini tehlikeye atabilir. “Cenine saldirn” yasalarinin ¢ogu, gebe kadinlari
kendi gebelikleriyle baglantili suclar islemekten muaf tutmaz. Sonu¢ olarak, yasalar,
dlslk yapan ya da ceninlerine zarar verdiklerinden siiphelenilen kadinlari yargilamak igin
de kullaniimaktadir.
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ABD'de yuzlerce kadin, gizli bilgi olarak tasavvur ettikleri bilgileri bir saglik calisanina
acikladiktan ya da yalnizca rutin veya acil tibbi bakim gérmeye c¢alistiktan sonra gozalti,
sorgulanma, yargilanma ve tutuklanma tehlikesiyle karsi karsiya kalmaktadir.®®* Hak
savunucusu gruplar ve akademisyenler, gebe kadinlarin, sezaryen ameliyat dahil tibbi
mudahaleleri reddetmek ve hatta intihara kalkismak gibi, gebe olmayan kisiler bakimindan
yasal olan faaliyetler nedeniyle tutuklandigi davalari belgelemistir. Dolayisiyla, yasalar,
kadinlari yalnizca gebe olduklari i¢in etkili bicimde cezalandirabilmektedir.

Tam bunlar, kirtaj ve “dogum o6ncesi kisilik” 6nlemleri olarak da bilinen “cenin kisiligi”
onlemleri konusunda siregelen diismanca bir tartisma ortaminda gergeklesmistir. Bu
onlemler déllenmis yumurtalari, embriyolari ve/veya ceninleri baskalariyla esit haklara
sahip (gebe kadinlardan ayri) “tizel kisiler” olarak kabul etme tesebbislerine isaret
etmektedir. ABD'deki bircok eyalet; dollenmis yumurtalara, embriyolara ya da ceninlere
siddet iceren bir sucun potansiyel magdurlari olarak yer vermek icin benzer “kisi”
tanimlarini eyalet ceza kanunlari blnyesinde barindirmaktadir.?®® Bu tiir cezalandirici
dizenlemeler kadinlarin insan haklarini ve kisisel dzerkliklerini ihlal edebilir.

Devletlerin anne sagligini tesvik etmekte mesru ¢ikari olabilir; ancak bu amacin gebelik
ile ilgili yasalarin, politikalarin ve uygulamalarin temelinde yatmasini ve bunlarin
uluslararasi insan haklari yasalari ve standartlariyla uyumlu hale gelmesini saglamak icin
caba sarf edilmelidir.

DOGRUDAN KRIMiNALiZASYON

ABD’nin Tennessee eyaletinde ‘“cenine saldir” yasasi, gebeligi suc haline getiren
dogrudan ayrimci yasalara carpici bir 6rnektir. Nisan 2014'te, eyalet, “cenine saldin”
yasasini degistirdi ve dogum 6ncesi narkotige maruz kalma belirtileri gbsteren bir gcocuk
dogurmayi sug sayan bir yasay ylrlrlige koyan ilk ABD eyaleti oldu.®%® Bunun 6tesinde,
gebe kadinin yaptigl herhangi bir hukuka aykiri eylem ya da ihmal, kendi embriyosuna ya
da ceninine yénelik bir ‘saldir’ sayilma potansiyeline sahipti. Uluslararasi Af Orgiiti’niin
arastirmasina gore, 2014 ile 2016 yillari arasinda “cenine saldiri” yasasl kapsaminda,
¢cogu uyusturucu tedavi tesisleri bakimindan son derece yoksun bir bélge olan dogu
Tennessee kirsalinda ve cogunlukla Afrikali-Amerikalilarin yasadigi Memphis'te olmak
Uzere yaklasik 100 kadin suglandi.®®’

Uluslararasi Af Orgiitii, gebelik sirasinda uyusturucu kullanimina yénelik cezai yaptirim
tehdidinin gebe kadinlari saglk hizmetlerinden, dogum &ncesi bakimdan ve hatta ilag
tedavisinden uzaklastirarak saglik haklarini ihlal ettigini saptadi. Bu politika, halkin
ylUksek uyusturucu bagimliligr oranlari hakkindaki endisesi baglaminda devreye sokuldu.
Ancak ceza yargl sistemine dayali yaklasimda, saglik hizmetlerine erisim eksikligi ve
temeldeki diger nedenlerle miicadele konusunda hi¢cbir adim atiimadi.
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DOLAYLI KRIMINALIZASYON

ABD’de gebe kadinlara agilan davalarin cogu, dogrudan gebe kadinlari hedef alan yasalar
yerine cocuk korumasina iliskin yasalara dayandirilmaktadir. Cocuk istismari ya da
ihmalini kapsayan ceza yasalari devamli olarak kadinlari gebelik sirasindaki davranislari
nedeniyle gbzaltina almak ya da cezalandirmak icin kullaniimaktadir. ABD’deki gebe
kadinlar bu tlrde kriminalizasyonu en ¢ok yasadisi uyusturucu kullandiklar ya da
kullandiklar varsayildigl takdirde yasamaktadirlar.

2006'da, Alabama eyaleti, cocuklari uyusturuculara ya da kontrole tabi maddelere maruz
kalabilecekleri ortamlardan korumak icin “kimyasal yoldan tehlikeye atma” yasasini
cikardi. Fakat minferit savcilar ve Alabama Yiksek Mahkemesi, yasayi gebe kadinlar igin
gecerli olacak sekilde yorumladi. Uluslararasi Af Orgiitli, gebelikleri sirasinda tutuklanan
kadinlarla ve yeni dogan oglunu hastaneden eve gétiriirken kelepgelenen bir kadinla
konustu.®®® Bir kadin bize gebe oldugunu bilmedigi halde “kimyasal yoldan tehlikeye
atma” sucglamasiyla karsilastigini, digeri ise tutuklandigi dénemde kirtaj olmayi
planladigini anlatti.

Hak savunuculari ve arastirmacilar, 2006 ile 2015 yillari arasinda bu tir yargilamalarin,
tek basina diger herhangi bir yasa kapsaminda belgelenen yargilamalardan daha fazla
oldugunu gosteren 479 yargilamayi belgeledi. Bu kadinlardan %89’unun bitgesi kendi
avukatini tutmaya yetmiyordu.®®® ABD'de 38 eyalet cenin 6ldirme yasalarina sahiptir;67°
bu yasalarin ¢ogu, kadinlara yonelik siddet iceren saldirilara verilen cezalari artirarak
goriinuste kadinlari korumak icin cikarilmistir. 23 eyalette bu yasalar gebeligin her
asamasi icin gecerlidir. ilgili yasalarin muglak ya da acik uclu ifade tarzi, savcilarin ve
polisin gebe kadinlari cezalandirmak igin tizlkleri kotlye kullanmalarina ya da yanlis
yorumlamalarina izin vermistir. Bircok durumda, disik yapan, 610 dogum deneyimi
yasayan ya da erken bebek 6limi nedeniyle cocugunu kaybeden kadinlar yok denecek
kadar az kanitla ya da hi¢ kanit olmaksizin bu yasalar kapsaminda tutuklanmis,
sorgulanmis ve yargilanmistir.67!

Kadinlar kirtaja sebep olma amaciyla siddet magduru olduklari, intihara tesebbis
ettikleri, merdivenlerden dustikleri, icki ictikleri ve tibbi miidahalelere direndikleri ya da
miidahaleyi reddettikleri icin polise ihbar edilmis ve cezalandiriimistir.572 Ornegin, gebelik
komplikasyonlari yasayan Floridali Samantha Burton’dan Tallahassee Memorial
Hastanesi’'nde slresiz yataga bagl kalmasi ve cenininin hayatini kurtarmak igin gerekli
gorllen tim tibbi prosedirlerden ge¢mesi istendi. Sezaryen dogum yapmaya zorlandigi
halde &l0 dogum gerceklestirdi.¢’® Tallahassee’'de yasayan Laura Pemberton kolluk
kuvvetleri ve saglik gorevlileri tarafindan zorla ambulansa alindiginda evinde dogum
sancisi cekiyordu. Sedyeye bagl halde durusmaya katildi ve hakim Pemberton’in zorla
sezaryen dogum yapmasina karar verdi.
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UYUSTURUCU MAHKEMELERI

Kadinlar gebelik sirasinda uyusturucu kullanimi nedeniyle zaman zaman uzun
sureli hapis cezalari alsa da, bu davalarin blyuk bir kismi uyusturucu tedavi
mahkemelerinde karara baglanir. Bu davalar herkese acik degildir ve her hakim
tedavi kosullarini mahkemede tanimlama konusunda genis yetkiye sahiptir.
Uyusturucu mahkemeleri, uyusturucuyla ilgili bazi suglar icin cezaevine
alternatif olarak uyusturucu bagimhligina yonelik mahkeme denetiminde tedavi
sunmay! amaclar, bdylece teoride ceza yargi sisteminde Kisiler i¢in tedavi
saglar ve cezaevinde tutma ve cezaevlerindeki asiri kalabalik oranlarini
dusarar.e” Uyusturucu bagimhiliginin bir saglik sorunu olarak gértldigi bu
model temel olarak yargi miidahalesinin tedavi ve rehabilitasyon igin bir tesvik
olabilecegini varsayar.’®

Bu modeli elestirenler, uyusturucu mahkemelerinin uyusturucu kullanmayi
birakma ¢abalarinin olagan bir pargasi olan niksetmeyi kabul etmediklerini
iddia etmektedir; bdylece, denetimli tedaviyi tamamlamayi ‘basaramayanlar’
halihazirda sicillerinde islenmig bir su¢ kabulllyle mahkemeye geri
gonderilebilir ve bu durum, hi¢ mahkemeye ¢ikmadiklari takdirde alacaklari
cezadan daha agir bir cezayla sonuclanabilir.6’¢ Uyusturucu mahkemeleri,
uyusturucu bagimlisi olmayan kisiler icin mahkeme denetimli tedavi
gerektirdikleri icin de elestirilmektedir.6’” Sonug olarak, mahkeme denetimli
tedavi, terapiden ziyade bir cezalandirma bicimine déntsmektedir.6”®

Bazi halk saghgi ve glivenlik yasalari ézellikle gebe kadinlari hedef almaktadir. Norveg'te,
Belediye Saglik ve Bakim Hizmetleri Kanunu Madde 10-3, uyusturucu tedavisinde
gonlllu dnlemlerin yetersiz kalmasi halinde uyusturucu kullanicisi olan gebe kadinlarin
gbzaltina alinmasina izin verir. Tedavi ‘gdnllll’ olarak adlandirilsa da ¢ok sayida kadin
zorla tedavi olmaktadir; ¢lnkl tedaviyi kabul etmedikleri takdirde istekleri disinda
gbzaltina alinmaktadirlar.6”®
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WISCONSIN'IN “DOGMAMIS COCUK ISTISMARI”
KANUNUNA ITIRAZ

ABD’nin bes eyaletinde, cocuk esirgeme ya da kamu saghgi ve glivenligi
konusunda medeni kanunlar yirirliktedir ve bu kanunlar 6zellikle gebe kadinlarin
gozaltina alinmasina izin vermektedir.®© Wisconsin Kanunu Madde 292, gebe bir
kadin “alkollii icki ya da kontrole tabi madde kullaniminda ¢z denetimden
yoksun” ise mahkemenin “dogmamis cocuk Uzerinde yetki” talep etmesini
sagliyor.%8!

BM Keyfi Gozalti Hakkinda Galisma Grubu 2016’daki ABD ziyaretinin ardindan
bu medeni kanunlari yorumladi ve “uyusturucu ya da madde bagimhligi
varsayimiyla birlikte gebelik, istek disiI tedavi konusunda belirleyici unsur oldugu
icin kisinin bu sekilde hirriyetinden yoksun kilinmasi, kapsam ve uygulama
acisindan acikga cinsiyetlendirilmis ve ayrimcidir” tespitinde bulundu.8?

Agustos 2014'te, Tamara Loertscher tibbi tedavi gérmek icin Wisconsin'e bagli
Taylor County’deki Eau Claire Mayo Klinik Hastanesi'ne gitti.®®3 Loertscher, Mayo
Klinik personelinin istegi tizerine idrar érnegi verdi.

Hastanedeki hi¢c kimse Tamara Loertscher’i idrarinda uyusturucu testi yapilacagi
ya da sonuglarin devlet dairelerine génderilecegi konusunda bilgilendirmedi; fakat
“dogrulanmamis pozitif” bir uyusturucu taramasi ¢cocuk esirgeme yetkililerine
ihbar edildi ve Loertscher’in hastanede yatili olarak uyusturucu tedavisi gérmesi
istendi.

Loertscher’e kanun geregi hastaneden ayrilamayacagi sdylendi. Ceninin ¢ikarlarini
temsil etmek (izere gorevlendirilen avukat onu mahkemeye itaatsizlikle sucladi.
Loertscher 18 giin kilit altinda tutuldu. Bu sire zarfinda gebelik hizmetleri
almadi. Gebelik testini reddettiginde, cezaevi personeli onu hiicre hapsine aldI.

Nisan 2017’de, Wisconsin'de federal bir mahkeme bu kanunu hikimsuz kildi.68*
Mahkeme, kanunun “ne yasakladigl davranisa iliskin adil uyari ne de uygulama
konusunda makul 6l¢tide kesin bir standart sundugunu” agiklayarak, ABD
Anayasasi'nin hukuki stire¢ glivencesini ihlal edecek sekilde muglak oldugu
sonucuna vardi.%8 Bununla birlikte, eyalet karari temyize génderdigi icin sorun
¢6ziilmedi. Aralarinda Uluslararasi Af Orgiiti’niin de bulundugu énde gelen saglik
haklari ve uluslararasi insan haklari gruplari yasaya karsi ¢ikan agiklamalari kayda
gecirdi.se®

Gebe Kadinlar icin Ulusal Hak Savunuculari Direktdri Lynn Paltrow sunlari belirtti:

“Wisconsin kanunu, temel bir hak olan fiziksel hiirriyet hakkindan kétii tibbi
tavsiyeleri reddetme hakkina kadar anayasal kisilikle iliskili neredeyse tiim
haklari gebe kadinin elinden almaktadir... bu tiir tehlikeli, otoriter devlet
edimleri, tam da yasalar polis memurlarina ve diger devlet aktérlerine
déllenmis yumurtalara, embriyolara ve ceninlere gebe kadindan tamamen
ayriymis gibi muamele etme yetkisi verdiginde gerceklegir.’®%”

BEDEN POLITIKALARI 209



CEZALANDIRMA VE SUGLULUK VARSAYIMI

Cezalandirici yasalar, ayrimcilik ve kliselesmeye dayali olarak bazi bireyleri hedef almak
icin kullanihr. ABD'de gebe kadinlarin yargilandigi ceza davalari; kirtaj haklari ile
“uyusturucuyla micadele” adi altinda baskici uyusturucu denetimi politikalarina iligkin
tartismalar ve yaftalayici kent yoksulluguna yonelik politik dénemecin ardindan 1980’li
yillarda hizla artmaya baglamistir.

O doénemde, basin, sehirlerdeki suglara ve tas kokain kullanimi ‘salgini’ varsayimina
odaklanarak, Afrikali-Amerikalilari yaftalayan imgeleri kalici hale getiriyordu. Afrikali-
Amerikalilar ‘beyazlarla’ yaklasik olarak ayni oranda yasadisi uyusturucu kullandiklari
halde, uyusturucu suclari nedeniyle cezaevine girme olasiliklari 10 kat daha fazladir.%®

Basinin gebelik sirasinda annelerinin kokain kullanmalari nedeniyle zarar géren bebek
portreleri, iddia edilen zarara dair bilimsel kanitlarin olmamasina ragmen hizla yayildi.
Kadinlara iliskin yaftalamayi yansitan ve kalici hale getiren bu raporlar, devleti ézellikle
‘beyaz’ olmayan ve duslk gelirli kadinlarin saglik sisteminde hizmetlere erisememesi ve
saglik hizmeti ortamlarindaki ayrimcilik gibi yetersizliklerin sorumlulugunu Ustlenmeye
tesvik etmek yerine kadinlari sucladi.®®®

Kanit olmamasina ragmen, kadinlarin vurdumduymaz bicimde gebeliklerinin saghgini
gbz ardi ettiklerini iddia eden sansasyonel medya anlatilari halkin hafizasinda yer etti ve
erken “cenin koruma” c¢abalarini tetikledi. Annelik i¢in uygunsuz olmanin bir gdstergesi
olarak madde kullanimi varsayimi kalici hale gelerek, siiregelen yaftalamaya ve asiri
kapsamli ceza yasas! girisimlerine neden oldu.®%

Receteli uyusturucu agri kesici istismari, uyusturucu yoksunlugu yasayan yeni doganlar
icin bakim masraflarini azaltma kaygilarina yol acti.®®® Neonatal Yoksunluk Belirtileri
(NAS) olarak bilinen yoksunluk belirtileri tahmin edilebilir ve tedavi edilebilir belirtiler
oldugu ve tibbi bulgular bu belirtilerin uzun sdreli komplikasyonlara yol agmadigini
gosterdigi halde,®%? politika yapicilar kanita dayali adimlar atmakta geciktiler. Bu davalarin
hepsinde, yoksul kadinlar, kirsal kesimde yasayan kadinlar ve irk temelli ayrimciliga
maruz birakilan kadinlar dahil olmak Gzere toplumda en fazla &6tekilestirilen topluluklar
hedef alindi ve orantisiz bicimde suglandi.

Gebe Kadinlar i¢cin Ulusal Hak Savunuculari’'nin yaptig bir ¢alisma, 1973 ile 2005
arasinda gebe kadinlara yonelik tutuklamalar, gozaltilar ve zorla midahaleler tespit
etti.®®® Kadinlarin blyik ¢ogunlugu ekonomik acgidan dezavantajliydi, %71'i savunma
avukatl tutamayacak kadar yoksuldu. Irklari hakkindaki bilgilerin mevcut oldugu 368
kadinin %59'u Afrikali-Amerikali, Hispanik Amerikali/Latin, Amerikan Yerlisi ve Asyali/
Pasifik Adali olmak tzere irk temelli ayrimciliga maruz birakilan kadinlardi. Davalarin
%52'sini olusturan Afrikali-Amerikali kadinlarin temsili 6zellikle asiri temsil tegkil
etmisti.

Dustk yapmalari sonucunda suclu olduklari varsayilan kadinlar hakkinda daha fazla bilgi

icin bkz. Kirtaj hakkindaki ek ve gebe kiz cocuklarin cezalandiriimasi hakkinda daha
fazla bilgi icin bkz. Ergen cinselligi hakkindaki ek.
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INSAN HAKLARI KORUMALARI

Gebe kadinlari suglu olarak gosteren yasalar; mimkiin olan en yiksek saglik standardina
erisme, 0zel hayatin gizliligi, aynnmciliga ugramama ve yasalar kapsaminda esit koruma
haklarinin yani sira adil yargilanma hakki gibi ¢esitli insan haklarini ihlal edebilir. Gebelik
sirasinda kadinlarin saghigini tesvik etmek mesru bir amagctir; fakat halk saghgini tesvik
etmek icin ceza yasalarini kullanmak korku yayacagl ve saglikli gebelikleri tesvik
etmeyecegi ya da saglik hizmetlerine ve diger toplumsal hizmetlere erigimi
yayginlastirmayacagi icin yanlis bir yaklasimdir. Aslina bakilirsa, ABD’deki belli basli her
tip 6rglitti anne sagligina zarar verdikleri icin bu yargilamalara karsi ¢ikmaktadir.6%*
Cezalandirici yaklagimlar, daha ziyade kadinlari saglik hizmetleri almaktan caydirir,
otekilestirilmis kisiler Gizerinde ayrimci etkiye sahiptir ve bazi kadin gruplari i¢in gebeligi
etkili bicimde kriminalize ederek insan haklarini ihlal eder.

Saglik Hakki Ozel Raportérii, gebelik sirasinda uyusturucu kullanimi gibi cesitli davranis
bigimlerinin, saglik Uriinlerine ve hizmetlerine erisimi engelleyerek gebe kadinlarin saglik
hakkini ihlal ettigini belirtmistir. Gebelik ile ilgili ceza yasalari tehdidi bakim talep
etmenin éniinde engeller yaratirken, saglk calisanlarina ydnelik giiveni de azaltir. Ozel
Raportér, devletlerden agikca “mevcut ceza yasalarinin gebelik sirasindaki gesitli davranig
bigimlerine” uygulanmasinin askiya alinmasini istedi.®%

Gebe kadinlari kriminalize eden yasalar genellikle 6zel yasamin gizliligi hakkina saygi
duymayan saglik hizmetleri baglaminda uygulanir. ABD’de, bazi saglik calisanlari gebe
kadinlari onaylari olmadan uyusturucu testine tabi tutar ve testlerin sonuglarini bazen
zorunlu ihbar gereklilikleri nedeniyle cocuk esirgeme ve/veya kolluk kuvvetleri yetkilileriyle
paylagir.5% Ozel yasamin gizliligi ve bilhassa tibbi gizlilik, saghk hakkinin temel
unsurlaridir. Ekonomik, Sosyal ve Kilttrel Haklar Komitesi sunu dogrulamaktadir: “Tim
saglik tesisleri, Urlnleri ve hizmetleri... gizlilige saygi duyacak sekilde tasarlanmalidir.”¢?’

Zorunlu ihbar gereklilikleri, gizlilik haklarina iligkin kaygilarin étesinde, saglik calisanlarina
“cifte sadakat” ya da “bir hastaya veya (kolluk kuvvetleri ve/veya sosyal hizmet calisanlari
dahil) Gg¢linci taraflara karsi eszamanli yakimltlik” dayatabilir.%® “Hastanin ¢ikarlarinin
devlete ya da diger amaclara baglanmasi hastanin insan haklarini ihlal edecegi igin cifte
sadakat diinya genelinde saglik ¢calisanlari icin belli zorluklar meydana getirir.5%° Doktorlar,
Dinya Tabipler Birligi'nin Uluslararasi Tip Etigi Tuztglne gére hastalara “tam sadakat”
bor¢lu iken,”® uygulamada aile Uyeleri, isverenler, sigorta sirketleri ve eyalet hitkiimetleri
tarafindan tip calisanlarina genellikle hastalara sadakat ile ¢elisen ek yUkumltlikler
dayatiimaktadir.”®* Saglik uzmanlari genellikle ¢ifte sadakatin bir kisinin insan haklarini
ihlal edebilecegi durumlarin nasil degerlendirilecegi ve nasil insan haklarina saygi duyan
uygun tepkiler verilecegi konusunda anlaslilir bir rehberden yoksundur.”®?

CEDAW Komitesi sunu belirtmistir: “Hastalarin gizliligine saygi duymamak hem erkekleri
hem de kadinlari etkilese de, kadinlari tavsiye ve tedavi istemekten caydirarak kadinlarin
sagliklari ve esenliklerini olumsuz etkiler.””%® Bu durum ozellikle halihazirda gerekli
hizmetlere ve tedavilere erisimde engellerle karsilasan 6tekilestirilmis ve yetersiz hizmet
alan gruplar icin gecerlidir. BM Kadina Yénelik Ayrimcilik Calisma Grubu, kadinlarin
yetkin bireyler olarak 0&zglrce ve ozerk bicimde kararlar almalarini saglamada
bilgilendirilmis onam ve gizlilik haklarinin énemini vurgulamigtir.”0*
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Ayni sekilde, BM Saglik Hakki Ozel Raportéri, “gizliligin ortadan kaldiriimasinin kisileri
tavsiye ve tedavi arayisina girmekten alikoyarak sagliklarini ve esenliklerini tehlikeye
attigini” saptadi ve sunu ifade etti: “Bu ylizden devletler, tibbi gizlilik ve 6zel yasamin
gizliligini saglamak icin etkili 6nlemler almakla yuktumladur.”70%

Gebelik sirasinda kadinlarin eylemlerini kriminalize eden yasalar yalnizca kadinlar, kiz
cocuklar ve gebe kalma kapasitesine sahip olan Kisiler i¢cin gecerli olmalari bakimindan
dogrudan ayrimcidir. Dolayisiyla, bu yasalar, yasaklanmig olan cinsiyet temelli ayrimcilik
kapsamina girer. Uluslararasi insan haklari hukuku, kadinlarin Greme becerileri nedeniyle
ayrimciliga ugramamalari ya da emsalsiz para cezalarina maruz kalmamalari gerektigini
kabul eder.”®® CEDAW Komitesi, “yalnizca kadinlar tarafindan gerceklestirilebilen
davranis bicimlerini kriminalize etmenin,” kadinlara ayrimcilik yaptigini ozellikle
belirtmistir.”

insan Haklari Komitesi, Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar Sézlesmesinin getirdigi
ayrimcilik yasaginin, hem ayrimci amaglari hem de etkileri kapsayacak sekilde anlasiimasi
gerektigini belirtmistir.”% Devletler, ayrimci olan ve ayrimcilik niyeti olmasa bile bazi
gruplar ya da insan kategorileri igin ayrimci etkilere sahip olabilen yasalar ¢ikarmaktan
kaginmakla yukimladar.”® Gebeligi sug haline getiren yasalar, disik gelirli ve ‘beyaz’
olmayan kadinlara —genellikle halihazirda kesisimsel ayrimcilikla karsilagan ve ceza yargi
sistemi ya da cocuk esirgeme sistemi igerisinde yer alabilen kisiler— karsi orantisiz
bicimde uygulanmaktadir.

Esitlik hakki ve ayrimciliga ugramama hakki, devletlerin ayrimci eylemlerden kaginmaktan
daha fazlasini yapmasini gerektirir: Gerekli oldugunda, devletler, “geleneksel olarak
ihmal edilmis gruplar icin daha fazla kaynak” ayirabilmeli ve 6tekilestirilmis gruplarin
haklarina ve yetkilerine esit bicimde erisebilmelerine izin veren &nlemleri devreye
sokmalidir.”1° Bu hak ayni zamanda devletlerin yapisal ayrimcilikla micadele etmenin bir
yolu olarak toplumlardaki ayrimci davranislarla, kliselerle ve davranislarla miicadeleye
yatirim yapmasini gerektirir.

BM Asiri Yoksullukla Miicadele ve insan Haklari Ozel Raportérii ABD’de “gebe kadinlara
yénelik oldukga cezalandirici rejimlerin,” ozellikle ilgili politikalarin yoksulluk icinde
yasayan aileler zerindeki orantisiz etkisi distntldiginde, karmasik ve geri tepen bir
politika’'! oldugunu gézlemlemistir.

Devletler; yeterli anne saghk bakimi, Urlnleri ve hizmetleri yoluyla gebe kadinlarin
sagligini ve esenligini desteklemekle yUkumladir.”*? Uyusturucu bagimlisi olan gebe
kadinlarin, mevcut durumda ¢ok sayida kisinin biylk oranda erisemedigi kanit temelli
uyusturucu tedavi hizmetleri dahil olmak (zere destek ve saglik hizmetlerine erisime
ihtiyaci vardir.

BM kuruluslari, devletlerin, halk saghgl bakimindan olumsuz sonuglar yaratan yasalar
gbzden gecirmesini ve ylrlrlikten kaldirmasini tavsiye etmekte ve bu baglamda
uyusturucu kullanimini kriminalize eden yasalari ¢zellikle referans géstermektedir.”!3
Devletler, ihtiyac duyan herkesin bitceye uygun, bilimsel kanitlara dayali, toplumsal
cinsiyete duyarli uyusturucu bagimlihigr tedavisi ile cinsel saglik ve Ureme saglgi
hizmetlerine ayrimciliga maruz kalmaksizin erisimini saglamalidir. Politika yapicilar, gebe
kadinlarin bilgileri ya da onaylari olmaksizin test olmamalarini saglamak; ayrica, kadinlarin
Ozerkligi ile 6zel yagamlarinin gizliligine saygi duyulmasini saglamak i¢in uyusturucu testi
pratikleri hakkinda kilavuzlar yayimlamalidir.
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